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The Blackcap (Sylvia atricapilla) is a common passerine species in all parts of Slovakia and within many habitats
belongs to the frequent and one of the most numerous breeding species. It occurs not only in natural habitats but
commonly inhabits also man made and man changed habitats where usually reaches high densities. Due to high
breeding density of this species in fragmented and artificial habitat we examined several patterns of its breeding
biology in windbreaks and forest fragment of SW Slovakia, to determine potential differences caused by both
habitat and density specificity. Our results were compared with data from literature concerning Blackcap breeding
biology from different habitats. The present data show that there was not important difference in breeding biology
patterns of this species in windbreaks and forest fragment except the higher density of breeding pairs and higher
nests success. Thus most of the aspects of species breeding biology tend to be conservative and they are probably
substantially influenced neither by the habitat composition nor by the breeding density.

Uvod

Penica ¢iernohlava (Sylvia atricapilla) patri
medzi nase najbeznejsie a najrozsirenejsie dru-
hy vtakov, vyskytujlica sa vo véacsSine biotopov,
pricom vo velkej Casti prostredi patri medzi
dominantné druhy hniezdi¢ov (Kropil 2002).
Jej pocetnost’ sa na Slovensku odhaduje na 800
tisic az jeden milion hniezdiacich parov (Murin
et al. 1994). Ako hniezdi¢ sa nevyskytuje len
v prirodzenych biotopoch, ale bezne obyva aj
umelé a antropicky silne pozmenené prostredia,
kde takisto spravidla dosahuje vysoké hniezdne
denzity. Takymto prostredim su okrem iného
napriklad aj vetrolamy a pol'né lesiky. Tieto
silne fragmentované porasty prevazne linio-
vého charakteru, ktoré boli v intenzivne ob-
hospodarovanej agrarnej krajine vysadzané na
zmiernenie nasledkov veternej erdzie, pripadne
(vzacnejsie) su pozostatkom stromovych a
krovinovych porastov okolia tokov, st pomerne
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$pecifickym prostredim. Kvoli tomu, ze st v
danom prostredi casto jedinym stromovym ¢i
krovinovym porastom, atrahuju pomerne vel’ké
mnozstvo vtacich druhov, ktorych denzity, ako
aj denzity celych hniezdnych spolocenstiev
casto prevysSuju denzity zname z prirodzenych
prostredi. Denzity hniezdiacich parov penice
¢iernohlavej zaznamenané vo vetrolamoch via-
cerych lokalit juzného a zapadného Slovenska
patria medzi najvyssie zndme z nasho uzemia
(Némethova et al 1998).

Ked’Ze dnes vieme, ze denzita hniezdiacich
parov neurcuje kvalitu prostredia (napr. Van
Horne 1983, Purcell & Verner 1998, Battin
2004), nemé6zme na zaklade vysokych hnie-
zdnych denzit povazovat’ takéto prostredie za
vyhodnejsie a zarucujlcejsie pre konkrétny
druh lepSie podmienky, ktoré sa odrazia na-
priklad aj vo vysSej reprodukénej uspesnosti.
Naopak, vysoké denzity vtacich druhov su €asto
interpretované ako dosledok tzv. ekologickych



pasci. Tie istou charakteristikou prostredia silne
lakaji nielen hniezdiace druhy vtakov, ale aj
ich predatorov a parazitov, ktoré v konecnom
dosledku reproduként uspesnost’ tu hniezdia-
cich parov znizuju (napr. Gates & Gysel 1978,
Yahner 1988). Takyto stav je zaznamenany z
viacerych fragmentovanych prostredi, vytvara-
Jjucich podmienky s vyrazne zvySenym podie-
lom okrajovych efektov, pripadne z prostredi,
ktoré inym sposobom lakaju vysSie mnozstva
hniezdiacich parov na relativne mala plochu
(napr. Weidinger 2000, Remes 2003a).

Odlisné typy prostredia, ¢i rozna denzita
hniezdiacich parov, vSak nemusi ovplyviovat
len hniezdnu tspesnost, ale méze mat’ vplyv
aj na ostatné prejavy hniezdnej biologie druhu.
V predlozenom prispevku analyzujeme rozne
aspekty hniezdnej bioldgie penice Ciernohlave;j
v dvoch typoch fragmentovaného prostredia,
ktoré vykazuju vysoké hniezdne denzity tohto
druhu a porovnavame ich s publikovanymi tda-
jmi pochadzajicimi z ré6znych typov prostredi.
Okrem Uspesnosti hniezdenia sme sa zamerali aj
na ostatné prejavy biologie hniezdenia so zame-
rom overit, ¢i penica ¢iernohlava ako pomerne
plasticky druh pocetne obyvajuci Sirokt skalu
prostredi (Glutz & Bauer 1991, Cramp 1992)
vykazuje v jednotlivych aspektoch hniezdnej
biologie konzervativnost, alebo mozu byt
tieto parametre ovplyvnené typom prostredia,
pripadne vyssou denzitou.

Opis Gzemia

Vyskum prebiehal v dvoch typoch silne an-
tropicky ovplyvnenych prostredi (vetrolamy a
fragment byvalého luzného lesa) v agrarne in-
tenzivne obhospodarovanej krajine Podunajskej
niziny (48°01" s. §., 17°18" v. d., 123-128
m n. m.), v ktorej uvedené porasty boli jedinym
prostredim so stromovymi a krovinovymi zaras-
tmi. Vetrolamy predstavovali siet’ 12 liniovych
porastov roznej dizky (318-1150 m) s celkovou
dizkou viac ako 7 km a rozlohou 12,7 ha. Lesny
fragment predstavoval zbytok niekdajsicho
lesného porastu s maximalnou Sirkou asi 400
m a celkovou rozlohou nepresahujicou 50 ha.
Okrem casti s kompaktnym stromovym poras-

tom sa tu nachadzali aj prieseky a cesty. Lesny
fragment bol od najblizsieho pasu vetrolamov
vzdialeny asi 500 m, pricom ich oddel'ovalo
obhospodarované pole. Napriek tomu, ze flo-
ristické zloZenie oboch prostredi bolo relativne
podobné, prostredia sa vyrazne lisili Struktirou
vegetacie. Dominantné zastipenie stromovej
etaze vetrolamov aj lesného fragmentu tvorili
prevazne rozne druhy topolov (Populus sp.),
javor pol'ny (Acer campestre), javor jasenolisty
(Acer negundo), brest hrabolisty (Ulmus minor),
¢remcha vonava (Padus racemosa) a jasen Stih-
ly (Fraxinus excelsior). Krovinovi etaz tvorili
najmé mladé jedince javorov a brestov (hlavne
vo vetrolamoch) a porasty ostruzin (Rubus
caesius), svibov (Swida sanguinea) a chmel'ov
(Humulus lupulus), ktoré boli omnoho pocet-
nejsie v lesnom fragmente. Okrem uvedenych
druhov sa v oboch typoch prostredi v krovinove;j
etazi s pomerne vysokou hustotou nachadzala
baza ¢ierna (Sambucus nigra). Ked’ze rozdiely
vo vegetacii vysSich etazi oboch prostredi boli
najmé v jej konfiguracii, odzrkadl'ovalo sa to aj
v odliSnom type bylinnej etaze. Vetrolamy ako
vyrazne menej kompaktné prostredie s mensim
korunovym zapojom vo viacerych ich ¢astiach
mali bylinntl etdZ tvorenu prevazne travami. Na
miestach s va¢$im korunovym zapojom bylinna
etaz spravidla absentovala. V lesnom fragmen-
te bola bohatsia a tvorili ju prevazne porasty
pthlavy dvojdomej (Urtica dioica), zlatobyle
(Solidago sp.) a netykavok (Impatiens sp.).

Metodika

Pocas hniezdnych sezon dvoch rokov 2001 a
2002 bola denzita hniezdiacich parov penice
¢iernohlavej na oboch lokalitach stanovena po-
mocou metddy mapovania hniezdnych teritorii
(Tomialoj¢ 1980), kombinovana s idajmi o naj-
denych hniezdach. Hniezda boli vyhl'adavané
systematickym prechadzanim vhodnych lokalit
v obdobi od konca aprila do konca juna oboch
rokov. Najdené hniezdo bolo nasledne monito-
rované priblizne dva az trikrat tyzdenne, pricom
bol zaznamenavany pocet vajec, pripadne mla-
d’at na hniezde. Pre oznacenie polohy hniezda
neboli pouzivané ziadne znacky a bolo dbané na
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to, aby sa v okoli hniezd neporusovala Struktura
vegetacie a neboli vytvarané ziadne viditeI'né
stopy, prezradzujuce polohu hniezda. Okrem
poctu vajec a mlad’at boli sledované nasledovné
parametre: druh (rod) rastliny, na ktorom bolo
postavené hniezdo, vyska umiestnenia hniez-
da, rozmery hniezda a rozmery a hmotnost’
vajec. Rozmery vajec (aj hniezd) boli merané
pouzitim posuvného meradla (min 0,2 mm)
a hmotnost’ bola zaznamenavana pomocou vahy
typu Pesola (min 0,5 g). S mlad’atami nebolo
manipulované.

Na odhad uspesnosti hniezdenia bola zvo-
lena Mayfieldova metoda odhadu tspesnosti
(Hensler 1985). Hniezdo bolo povazované za
uspesné v pripade, ze z neho bolo vyvedené
aspon jedno mlad’a. Mlad’ata boli povazované
za vyvedené v pripade, ze sa dozili 6smeho dna.
V tomto obdobi uz st schopné hniezdo pri vyru-
Seni opustit’, z toho dovodu je po tomto termine
bez pouzitia kamerovych pomdcok obtazné
urcit’ ¢i doslo k Gispesnému vyvedeniu, pripadne
predacii. Hniezda, v ktorych sa mlad’ata nedo-
zili tohto veku, boli povazované za netispesné
a v pripade, ze doslo k narazovému zmiznutiu
celého obsahu hniezda, boli povazované za vy-
predované. Hniezda, kde nebolo mozné presne
urcit’ tspesnost’, vstupovali do analyzy odhadu
uspesnosti ako hniezda s neistym osudom
(Manolis et al. 2000).

Vysledky

Denzita hniezdiacich parov penice ¢iernohlavej
dosiahla v oboch prostrediach relativne vysoké
hodnoty. Vo vetrolamoch hniezdilo priemerne
3,4 paru na jeden hektar, v lesnom fragmente
to bolo 5,5 paru na hektar. Celkovo bolo pocas
oboch hniezdnych sezon najdenych 152 hniezd,
64 vo vetrolamoch, 88 v lesnom fragmente.
Obdobie hniezdenia (stanovené dnom
znesenia prvého vajca) je v tomto prostredi od
konca aprila, priCom prevazna vacSina hniez-
diacich parov za¢ina znasat' v prvych dnoch
maja (obr. 1). Median zaciatku hniezdenia bol
v jednotlivych prostrediach a sezonach stanove-
nyna27.4.az6. 5. Priebeh hniezdenia daného
druhu tu vykazuje dva (resp. tri) vrcholy poctu
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hniezdiacich parov. Najvyssi pocet simultanne
hniezdiacich parov bol zaznamenany v prvej
dekade maja oboch rokov. Niekol’ko dni po
tomto vrchole v§ak dochadza k dramatickému
znizeniu pocetnosti spésobenému predacnym
tlakom a vyplienenim velkej Casti hniezd
a pocet aktivnych hniezd sa zacina zvysovat
znova az v druhej polovici méja, kedy vécsina
rodicov zni¢enych hniezd zaklada nahradné
znasky. Na prelomoch méja a juna bol za-
znamenany minimum hniezdeni a pocet sa
v dosledku druhého hniezdenia niektorych
parov zacinal zvySovat’ znova az v priebehu
juna (obr. 1). Posledné aktivne hniezdo bolo vo
vetrolamoch kontrolované 30. 6. 2001 v §tadiu
mlad’at a v lesnom fragmente 28. 6. 2002 ako
inkubovana znaska.

Spolu bolo zaznamenanych az 20 druhov
rastlin, na ktorych bolo postavené hniezdo
penice Ciernohlavej (tab. 1), napriek tomu az
jedna tretina vSetkych kontrolovanych hniezd
bola postavena na baze, ktora tak bola najvyu-
zivanejsim rastlinnym druhom na stavbu hniezd
v tomto prostredi. Okrem nej boli hniezda vo
vetrolamoch relativne casto nachadzané na
mladych rastlinach brestov a javorov polnych.
Spolu s bazou bolo na nich umiestnenych
67,2 % lokalizovanych hniezd. V lesnom frag-
mente boli na stavbu hniezda penic okrem bazy
pomerne casto vyuzivané aj cremchy a hlohy,
ktoré spolu s bazou niesli 66,7 % hniezd v tomto
type prostredia.

Tab. 1. NajcastejSie druhy rastlin nestice hniezda penice
Ciernohlavej.

Table 1. The most frequent plant species supporting nests
of the Blackcap.

vetrolamy lesny fragment
Druh / Species windbreaks forest fragment

n % n %
Sambucus nigra 20 30,8 27 30,7
Ulmus minor 14 21,5 2 2,3
Acer campestre 9 13,9 0 0
Crataegus sp, 4 6,2 12 13,6
Acer negundo 3 4,6 4 4,5
Berberis vulgaris 2 3,1 0 0
Tilia cordata 3 4,6 0 0
Rosa sp, 2 3,1 0 0
Padus racemosa 1 1,5 22 25
Swida sanguinea 1 1,5 5 57
Prunus spinosa 1 1,5 3 3,4
Pirus communis 1 1,5 0 0
iné / others 4 6,2 13 14,7




Tab. 2. Vyska umiestnenia hniezda penice ¢iernohlavej.
Table 2. High of the nest above the ground of Blackcap.

) . vetrolamy lesny fragment
Biotop / Habitat windbreaks forest fragment
priemer / average 82,7 cm 118,5 cm
+SD (n) + 45,25 (63) + 54,92 (81)
min—max 30-250 20-250
0-50 cm 19,1% 4,9%
50—-100 cm 49,2% 35,8%
100-150 cm 22,2% 23,5%
> 150 cm 9.5% 358%

Priemerna vyska umiestnenia hniezd bola
1,02 m nad zemou (minimalna vyska 0,2 a ma-
ximalna 2,5 m), priCom vécsina kontrolovanych
hniezd bola postavena vo vyskovom intervale
0,5 az 1 m nad zemou (tab. 2). Napriek tomu,
ze vo vetrolamoch aj v lesnom fragmente bol
podiel hniezd umiestnenych v jednotlivych
vyskovych intervaloch podobny, v lesnom
fragmente boli hniezda stavané Statisticky preu-
kazne vyssie ako vo vetrolamoch (z-test, df =
146, p <0,001). Priemerne vyssie boli v lesnom
fragmente nachadzané aj hniezda postavené
konkrétne na baze (z-test, df = 43, p = 0,000),
teda na druhu, ktory bol v oboch prostrediach
relativne Casto voleny na stavbu hniezda.

Priemerna velkost’ hniezd penice Cierno-
hlavej na skimanych lokalitach bola 9,3 cm
(vonkajsi priemer), priemernd vyska 6,2 cm
a priemerna hibka 4,3 cm. Hrubka stien hniezd
bola pomerne mala, co dokumentuje aj velkost
vnutorného priemeru, ktory priemerne dosaho-
val 6,3 cm (tab. 3). VSetky merané rozmery na
najdenych hniezdach vykazovali len minimalne
rozdiely a to aj medzi vetrolamami a lesnym
fragmentom. Z toho dovodu st v tejto praci
prezentované priemerné hodnoty rozmerov zo
spojenej vzorky hniezd oboch porovnavanych
prostredi.

Z identickych pri¢in bol rovnaky postup
zvoleny aj pri prezentovani priemernych hodnot

Tab. 3. Rozmery hniezd a vajec penice iernohlave;j.
Table 3. Nests and eggs measurements of Blackcap.

rozmerov a hmotnosti vajec. Ich priemerné diz-
ka dosiahla hodnotu 19,5 mm, priemerna Sirka
14,7 mm a priemernd hmotnost’ 2,2 g (tab. 3).

Priemerna velkost znasky zaznamenana
v hniezdach lokalizovanych vo vetrolamoch
bola 4,7 vajca na hniezdo a Statisticky sa nelisila
od mierne nizsej priemernej hodnoty zazname-
nanej vo fragmente lesa (4,4 vajca na hniezdo;
t-test, df = 145, p = 0,108). Na druhej strane,
bola zaznamenana vyrazne nizsia vel'kost
znasky v prvom hniezdeni oproti druhému,
a to rovnako v oboch prostrediach, v oboch
sezonach aj pri spojenych udajoch (z-test, df =
145, p <0,001; tab. 4).

Uspesnost’ hniezdenia bola mierne (3tatis-
ticky nepreukazne) vyssia v lesnom fragmente
(49,1%). Vo vetrolamoch, kde bola zazname-
nana mierne vyssia miera predacie na hniezda
penice ¢iernohlavej dosiahla ich uspesnost’
44,1 %. Vyznamné rozdiely neboli zaznamena-
né ani medzi jednotlivymi sezonami a ani medzi
obdobim inkubécie a obdobim starostlivosti
o mlad’ata na hniezde.

Diskusia

Vysoké hniezdne hustoty zaznamenané vo ve-
trolamoch a v lesnom fragmente luzného lesa
(3,4 a 5,5 paru na hektar) patria medzi najvyssie
zname z nasho tzemia. Zhoduju sa z tdajmi
znamymi z podobnych prostredi viacerych
lokalit zapadného a juhozapadného Slovenska,
kde hniezdi 1,2 az 5,1 paru na hektar (LencéSova
1994, Mézes 1995, Vranova 1995, Barici¢
1996). Napriek tomu, ze penica Ciernohlava
patri medzi beznych a pocetnych hniezdicov
znacnej variety prostredi, hniezdne hustoty
byvaju zvdésa nizsie. V lesoch réznych typov
sa jej denzity pohybuju vac¢sinou v rozmedzi od

Rozmer priemer sD )

Measurement average max min n
vonkaj$i priemer hniezda / outer diameter of nest (cm) 9,3 0,75 11,3 6,5 107
vnutorny priemer hniezda / inner diameter of nest (cm) 6,3 0,46 7,2 5,6 107
vy$ka hniezda / high of nest (cm) 6,2 0,99 8,1 6,2 107
hibka hniezda / depth of nest (cm) 43 0,53 6,0 4,2 92
dizka vajca / lenght of egg (mm) 19,5 0,91 22,5 13,9 584
Sirka vajca / width of egg (mm) 14,7 0,54 18,3 12,9 584
hmotnost vajca / weight of egg (9) 2,2 0,24 3,0 1,3 580
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Obr. 1. Priebeh hniezdenia penice iernohlavej vo vetrolamoch a lesnom fragmente. Prezentované su spojené data z rokov

2001 a 2002.

Fig. 1. The course of breeding cycle of Blackcap in windbreaks and forest fragment. Presented are pooled data from 2001

and 2002.

0,1 po 1,5 paru na hektar (napr. Kristin 1996,
2000, Kropil 1996 a, b, Oleksak 2000, Kornan
2004, Balaz & Kocian 2006, Balaz 2008). Ako
hniezdi¢ vystupuje aj do kosodrevinového
pasma, kde jej hustota dosahuje zhruba 0,03
paru na hektar (Kocian 1998). Jej hustoty rasta
v prostrediach s bohato vyvinutou krovinovou
etazou, ktoré sa okrem prirodzenych prostredi
takéhoto charakteru vyskytuji napriklad aj v li-
niovych a silne fragmentovanych prostrediach.
Okrem uz spomenutych vetrolamov mézme za
takéto prostredie oznacit’ napriklad pol'né horky,
liniové pobrezné porasty, pripadne parky, kde
boli zaznamenané hustoty od 1,2 po viac ako 6
parov na hektar (napr. Mosansky 1992, 1997,
Kocian et al. 2003, Orszaghova & Jakubickova
1998, Weidinger 2000). Z prirodzenejsich pro-
stredi hniezdi penica ¢iernohlava vo vysokych
hustotach napriklad v luznych lesoch, kde sa
jej pocetnosti odhaduju na 1,4 az 4,7 paru na
hektar (napr. BureS & Maton 1985, Pavelka
1988, Bohus et al.1999, Kornian 2009).
Zaciatok a priebeh hniezdenia zaznamenany
na dvoch lokalitach juhozapadného Slovenska
sa viac-menej zhoduje s udajmi znamymi
s inych Casti strednej Europy (Bairlein 1978,
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Weidinger 2000, 2001, Strachonova 2008).
Zaciatok znasania vajec na konci aprila, pripad-
ne na prelome aprila a maja ako aj maximum ak-
tivnych hniezd pripadajici na prvi dekadu maja
sa zda byt beznym pre dani zemepisnt Sirku.
Dvojvrcholovy priebeh prvého hniezdenia (vy-
jadreny poétom aktivnych hniezd), ktory sme
zaznamenali je sposobeny vysokym predac¢nym
tlakom, ktory je vyvijany na hniezda malych
druhov vol'ne hniezdiacich spevavcov, a ktory
je vo vSeobecnosti jednym z najvyznamnej-
Sich faktorov ovplyviujucich ich reprodukénu
uspesnost’ (napr. Ricklefs 1969, Martin 1992).
Vel'mi podobny priebeh hniezdenia tohto druhu
bol zaznamenany aj v inych, podobnych typoch
prostredia (Bairlein 1978, Weidinger 2000).
Vyber hniezdnej rastliny ako aj vyska
umiestnenia hniezda penice Ciernohlavej za-
znamenané na dvoch lokalitach juhozapadného
Slovenska sa vyrazne zhoduje s poznatkami
zaznamenanymi v réznych typoch prostredi
strednej Eurdpy (Bairlein 1978, Hudec et al.
1983, Bochenski 1985, Glutz & Bauer 1991,
Weidinger 2000, Remes 2003a, b, Schaefer &
Barkow 2004, Strachonova 2008). V prevazne;j
vacsine biotopov je baza Cierna najCastejSie



vyberana ako hniezdna rastlina pre hniezda
penice Ciernohlavej. Vynimkou su snad’ len
horské prostredia, kde baza nerastie a kde sa
najpreferovanej$im druhom stava smrek. Vyska
umiestnenia hniezda v prevaznej vacsine pro-
stredi priemerne dosahuje hodnoty blizko jed-
ného metra nad zemou, pricom vacsina hniezd
byva umiestiiovana vo vyskovom intervale od
0,5 po jeden meter. Malé rozdiely, ktoré sme vo
vybere hniezdnej rastliny aj vo vyske umiest-
nenia hniezda zaznamenali medzi vetrolamami
a lesnym fragmentom uzko suvisia s konfigura-
ciou vegetacie tychto porastov a ich druhovym
zlozenim. Fragment luzného lesa predstavoval
prostredie s bohatsie vyvinutou bylinnou a kro-
vinovou etazou dosahujucou vyssich vysok.
Vyssie boli aj samotné jedince bazy ¢iernej, na
ktorych boli najdené hniezda penice ¢iernohla-
vej, a ich priemerna vyska bola zhruba o pol
metra vyssia ako vo vetrolamoch (197,7 cm vo
vetrolamoch, 251, 1 cm v lesnom fragmente, n
= 32). Celkové rozdiely vysky umiestiovania
hniezd vSak ovplyvnilo aj ¢iastocne odlisné
druhové zlozenie oboch prostredi. Tyka sa to
najmé Cremchy vonavej, ktora sa pocetnejSie
vyskytuje vo fragmente luzného lesa a vd’aka
olistovaniu v skorych jarnych mesiacoch je
podobne ako baza Casto vyberana na stavbu
hniezd tohto druhu. A ked’ze sa jedna o ker
vyssieho vzrastu, su hniezda na nej postavené
zvy€ajne umiestnené vo vacsich vyskach nad
zemou. Naproti tomu bola vyznamnejsia Cast’
hniezd vo vetrolamoch postavena v porastoch
mladych jedincoch brestov a javorov polnych,
umiestnenych nizko nad zemou.
Zaznamenali sme takmer nulovy rozd-
iel medzi velkostou znasky, diikou, Sirkou
a hmotnostou vajec a vSetkymi meranymi
rozmery hniezd medzi nasimi udajmi a datami
znamymi z inych lokalit Slovenska, respekti-
ve inych eurdpskych krajin (Matousek 1956,
Bairlein 1978, Bochenski 1981, Glutz & Bauer
1991, Dolenec 1994, Weidinger 2001, Remes
2003b, Strachonova 2008). Jediny vyznamny
rozdiel je vo velkosti znasok populacii penic
¢iernohlavych na juznom okraji europskeho
arealu, kde je priemerne zhruba o jedno vajce
na hniezdo menej ako v nasich podmienkach

(Glutz & Bauer 1991, Cramp 1992). Tento
rozdiel vSak s najvdac¢Sou pravdepodobnost'ou
nesuvisi s habitatovymi rozdielmi, ale vyply-
va z dlhsej hniezdnej sezony a tym vicsieho
mnozstva hniezdeni v jednom roku v juznejsich
oblastiach. V nasich podmienkach hniezdi pe-
nica ¢iernohlava raz alebo dvakrat rocne. Tretie
hniezdenie je mimoriadne vzacne (Weidinger
2004). Rozdiel ktory sme zaznamenali vo
vel’kosti znasky medzi prvym a druhym hniezde-
nim je takisto znamy aj z inych prostredi a vo
vSeobecnosti mensi pocet vajec v druhej znaske
je znamy u viacerych druhov vtakov (Hudec et
al. 1983, Glutz & Bauer 1991, Cramp 1992).

Napriek tomu, Ze predacia hniezd bola hlav-
nou pri¢inou neuspechu véacsiny hniezd (Balaz
et al 2007), uspesnost’ hniezdenia takmer 50 %
bola vyssia ako sme oCakavali. Vacsina odha-
dov hniezdnej uspesnosti penice Ciernohlavej
zo strednej Europy (stanovenych pomocou
odhadu uspesnosti Mayfieldovou metddou)
udava podstatne nizsie hodnoty, bliziace sa 30 %
(Weidinger 2000, 2002, Remes 2003a, Schaefer
2004, Strachonova 2008). Predpokladame, ze
vysSiu uspesnost’ hniezdenia mézme pripisat’
absencii zastupcov celade Corvidae, ktoré
patria k najvyznamnejSim predatorom hniezd
vol'ne hniezdiacich malych druhov spevavcov
a ktoré na lokalitach Studie hniezdnej biologie
penice ¢iernohlavej neboli pozorované (Balaz
et al. 2007).

Z prezentovanych udajov teda vyplyva, ze
neboli zaznamenané ziadne vyznamné rozdiely
v biologii hniezdenia penice ¢iernohlavej v silne
fragmentovanej zeleni agrarnej krajiny juho-
zapadného Slovenska, okrem vys$sej hniezdnej
hustoty a vyssej tspesnosti hniezdenia. Ta by
sa vSak podl'a nasho nazoru takisto zhodovala
s tdajmi z podobnych prostredi, v pripade kla-
sického zlozenia vtacieho spolocenstva tohto
biotopu, zahfnajuceho aj predatory z celade
krkavcovitych. Ostatné aspekty hniezdnej bi-
ologie sa zhodovali s idajmi prezentovanymi
z inych prostredi. Z toho dovodu predpoklada-
me, ze ich mozno povazovat za konzervativne,
neovplyvnené hustotou hniezdiacich parov ani
typom habitatu a penicu Ciernohlavu za silne
plasticky druh schopny Gspesne obyvat’ okrem
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prirodzenych prostredi aj biotopy silne ovplyv-
nené ¢lovekom.
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