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Je kalous usaty (Asio otus) staly, potulny nebo tazny?

Is the Long-eared Owl (Asio otus) sedentary, nomadic or

migratory?
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In 1997-2006 the presence of Long-eared Owl in some regiones of eastern Moravia (Czech Republic) was
monitored. Altogether, 4660 individuals were caught and ringed (35 ind. were controled after one year, 26 after
2 years, 4 after 3 years, 3 after 4 years, 1 after 6, 7, 8 years respectivelly). Altogether 11 recoveries (0.2%) were
received from Prague ringing center, 6 reports were from other countries (I Russia, 2 Ukraine, 2 Slovakia, 1
Austria). One bird was found 3 weeks later 454 km eastward in December. None individual had ring of other
country and our bird was not controlled alive by other ringer. Altogether 16 adult birds were caught without ring
on breeding site, none was controlled next year in breeding season, three owls were controlled from winter ringing
on near sites. From 52 chicks 17 were controlled from September to February, later 1 after 3 and 5 years. Great
part of studied population is apparently nomadic and migrating. One sedentary male was caught 3 times within
3 years period but only in winter time, and his home-range was at least 20 km’. Long-eared Owl is not typical

sedentary owl also because it has not autumn hooting (defence of territory).

Uvod

Kalous usaty (4sio otus) je po pustikovi obec-
ném (Strix aluco) druhou nejpocetnéjsi sovou
na Moravé a jako indikator zmén v krajiné
je vhodnym objektem studia. Na Zlinsku je
denzita druhu 6-10 part na 100 km?. Pfitom
na prelomu 60. a 70. let 20. stol. byl asi 3 krat
pocetnéjsi (nepubl. vysledky autora). Pti¢inou
tohoto velkého poklesu bylo pfedevs§im zornéni
luk a pastvin, sniZzeni ploch picnin (vojtésky a
jetele) z 25 % na dnesnich 8 %, likvidace mezi,
past kiovin, remizki a jiné rozptylené zelené,
pouzivani rodenticidii v ochrané rostlin a ubytek
krkavcovitych ptaka (Corvidae), zejména vrany
obecné a straky obecné. Na hnizdech téchto
ptakd kalous usaty nejcastéji hnizdi, pfi jejich
nedostatku na hnizdech veverek, dravcu nebo
htivnacu, sporadicky také na zemi.

Zajimavou a mezi sovami ojedinélou vlast-
nosti je sezénni hromadny pobyt kaloust v ur-
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bannim prostiedi. Tato socialni sova vyhledava
k dennimu odpoc¢inku od zafi do unora — bfezna
zejména hibitovy, méstské i vesnické parky,
zahrady i jednotlivé stromy mezi zastavbou a
¢ast populace hiaduje v lesnich porostech (Noga
2002). Pocetné hejno druhu, vyvolava otazku na
puvod téchto sov. Jsou to nasi ptaci z blizkého
okoli, ktefi zde pifed mrazivym vétrem hledaji
ukryt, nebo jejich domovina je v tajemné dali?
Proc¢ jeden rok je téchto ptakd na stromech
témeér stovka, zatimco v roce nasledujicim jich
nenapocitame ani ¢tvrtinu? Kde je ten zbytek
po lonské invazi? Diky bohatym vysledktim
krouzkovani (19404 jedincu, Skopek & Cepak
2008) urcitou piedstavu o stalosti, potulkach a
tahu kaloust mame. Migracni charakteristika
tohoto druhu je ale stale oteviena: z¢asti staly
aprelétavy, z mensi ¢asti i tazni druh (Hudec et
al. 1983, Skopek & Cepak 2008). Proto si druh
vyzaduje podrobnéjsi studium. Tedy za jakych
okolnosti se projevi ten ktery typ spravani —zda
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je to pouze potravni zalezitost (Korpiméaki 1991,
Houston 2005), jaky vliv maji napf. velmi tuhé
zimy, nebo jaky je vliv cizich imigranti na
chovani nasi populace.

Material a metodika

Od roku 1997 jsme provadéli intenzivni odchyt
a krouzkovani kalousti. Pro vyzkum hnizdni
populace bylo instalovano 120 plastovych a 15
drevénych budek v okrese Uherské Hradisté.
Tyto budky byly umistovany do korun stromt
ve vétrolamech nebo na sloupy elektrického
vedeni, vyska zavéSeni byla 5—-12 m. Dievéné
budky byly instalovany na specialnich dieve-
nych sloupech, zejména na hranici katastri obci
VIénov a Dolni Ném¢i ve vysce okolo 5—6 m.
Kontrola byla provadéna minimalné 1 krat ro¢-
n&, a to koncem dubna az za¢atkem kvétna. Cast
neobsazenych budek, u nichz se predpokladalo
pozdé&jsi hnizdéni, potom v prib¢hu ¢ervna
— Cervence. V téchto budkach byla krouzko-
vana mlad’ata. Rodice, resp. adultni ptaci, byli
odchytavani na posecenych picninach v okoli,
vétsSinou 200-600 m od budek. Termin odchytu
byl volen tak, aby nedochazelo k velkému ruse-
ni prub&hu hnizdéni, t. j. ¢ekalo se, az mlad’ata
budou nejméné 2-3 tydny stara.

Odchyty kaloust byly provadény potom i
v prub¢éhu podzimu a zimy na relativné stalych,
tzv. monitorovacich lokalitach, v ptipadé zhor-
Seného pocasi (vitr) nebo jinych nevhodnych
podminek (hluény orajici traktor, blativy terén)
byl odchyt provadén v blizkém okoli, t. j. do
1-2 km od vice mén¢ stalé lokality. Vzdy se
jednalo o katastr téZe obce, avsak vojtéskovy
porost, na kterém se odchyty vétSinou prova-
déji, je situovan razné dle osevniho postupu.
Aby bylo mozno postihnout zmény v pocet-
nosti kaloust v prub¢hu let na uzemi Moravy,
byly podzimni a zimni odchyty provadény na
pomérné velké plose. Byly vytipovany vhodné
lokality v okresech Uherské Hradisté, Zlin,
Hodonin, Bfeclav, Znojmo, Kroméfiz, Pierov,
Prostéjov a Vyskov. Nékteré z nich se postupem
Casu, t. j. po 1-2 letech, ukazaly jako neefektivni
(napf. Znojemsko), resp. nevhodné. Odchyt
byl provadén do narazovych siti (dle Matusik
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1985), u nichZ je umistén vycpany vyr nebo
jeho napodobenina, pfip. také atrapa jiného
predatora (kané, kalous). Pocet siti se riznil
podle terénnich a povétrnostnich podminek,
casovych moznosti krouzkovatele a pfitomnosti
spolupracovnika. Nejcastéji se odchytavalo do
1-2 siti, vyjimecné az do 5 siti. Nylonové sité
byly 1-2 kapsové, vysoké 1,5-3 m, dlouhé
12—-14 m, velikost oka 50-65 mm. V zimnich
mésicich byla ptilezitostné provadéna obhlidka
polnich lesikti a okraji vétsich lesnich celkd,
kde se dal o¢ekavat vyskyt hiadujicich kalousu.
Jelikoz na mytnich stromech nebo v husté ty-
coviné lze stézi objevit poukryvané ptaky, dalo
se na vyskyt usuzovat vétsinou podle Cerstvych
vyvrzki nebo stiikanct trusu. Znacna cast
poznatku o hiadujicich spolecenstvich kaloust
byla ziskana od lesnického personalu, myslivet,
traktoristd nebo ornitologg.

Vysledky

V letech 1997-2006 bylo nami odchyceno a
krouzkovéno na tizemi vychodni, jizni a stiedni
Moravy 4660 kalousti usatych. Zpétnych hlaseni
ptislo do konce ledna 2007 pouhych 11, z toho
6 bylo zahrani¢nich (1 Rusko, 2 Ukrajina, 2
Slovensko, 1 Rakousko). Nami provedenych
kontrolnich odchytd po jednom roce bylo 35,
po dvou letech 26, po tfech letech 4, po Cty-
fech 3, po Sesti sedmi a osmi letech shodné 1.
Kontrolnich odchytd provedenych v tu samou
sezénu, t. j. od srpna do Gnora bylo cca 170,
coz je 3,6% z celkového poctu odchycenych
kaloust. Pouze 4 kalousi byli odchyceni do sité
tiikrat, vicekrat ani jeden. Zadny kalous nemél
zahrani¢ni krouzek a ani nami krouzkovany
kalous, pokud je nam znamo, nebyl v ciziné
kontrolovan ¢i odchycen zivy (piiloha 1).

Hnizdiste

V okrese Uherské Hradiste, kde bylo provadéno
krouzkovani mlad’at a odchyty hnizdicich adult-
nich ptaku na lovistich v blizkosti budek, bylo
okrouzkovano 52 mlad’at na hnizd¢€, z nichz
v obdobi srpen — prosinec (Unor) po osamostat-
néni bylo kontrolovano 17 ex., pozdé&ji jen 1 po
3 letecha | po 5 letech. Na hlavni odchytové lo-

Tichodroma 21 (2009)



kalité u VIénova bylo v zim¢ 1997/1998 okrouz-
kovano 69 dospélych kalousti. V dob¢ hnizdéni,
29.5.a31.5.1998 bylo odchyceno u budek 7
ad. ptaku, vsichni bez krouzku. Z téchto 7 kalou-
st nebyl pfi pozdéjsich odchytech kontrolovan
ani jeden, a to ani na jinych lokalitach.

U Vlénova bylo v mimohnizdni dobé roku
1998 odchyceno: 15.2. — 3 ex., 21. 2. — 4 ex.,
25.7.-2ex.,3.8.—2ex.,12.8.—15ex., 14. 8.
—7¢ex.,30.8.—-8¢ex.,,10.9. —1ex.,,25.9. -1
ex., 16.10. —4ex.,17. 11. -2 ex., 30. 11. -2
ex.,20.12.— 1 ex.a28.12. -8 ex. Vroce 1998
byl proveden pouze 1 kontrolni odchyt (dale jen
KO) s krouzkem D115863 (vizr. 1999 dale). Na
jafe roku 1999 bylau Vi¢nova latence hrabose a
kalousi zde nehnizdili. V tom roce zde probehly
pouze mimohnizdni odchyty a bylo oznaceno
pomérné malo ptaku: 13. 1. -2 ex., 16. 10. -5
ex.,20.10.—6ex., 16.12. —2ex.a28.12.-3
ex. Na podzim roku 1999 bylo v blizkém okoli
hnizdni lokality provedeno 13 KO, z toho 5
se tykalo ptakd odchycenych v témze roce na
stejné nebo blizké lokalité. Po jednom a vice
letech bylo provedeno 8 KO. Pouze jediny ka-
lous, D115863, byl v této oblasti chycen tfikrat
v prubéhu tii po sob¢ jdoucich let, avsak nikdy
na hnizdni lokalité v dob¢ hnizdéni. Zbyvajicich
8 KO byli kalousi chyceni pouze pii podzim-
nich odchytech (D114175,D115937,D131113,
D131117,D131178,D139071,D139927), nikdy
dfive ani pozdéji nebyli jiz kontrolovani, s vy-
jimkou D131140. V roce 2000 bylo u budek z 6
hnizdicich ptakd 5 kaloust neoznacenych, jen 1
byl krouzkovany z podzimu 1998, ktery diive

Ve 3 budkach mezi VIénovem a Dolnim
Néméim (VIenov — vétrolam) bylo v roce 2000
oznaceno 12 mlad’at (1x3, 1x4, 1x5; P. Pavel¢ik,
in litt.). Dva vyvodky byly celé kontrolovany po
osamostatnéni (5 a 4 juv z dievénych budek.)
v pribéhu srpna — listopadu 2000 (jedno v unoru
2001). Z tretiho hnizda v plastové budce nebylo
na podzim kontrolovano ani jedno mlade. Je
nepravdépodobné, Ze by toto hnizdo vyplenila
kuna, proto jeho ptipadny Spatny osud zplsobil
nejspise clovek. Z téchto 9 odchycenych mlad’at
nebylo v pozdéjsich letech kontrolovano ani
jedno. V roce 2000 bylo na lokalitich Viénov
a Dolni Némc¢i odchyceno: 1. 9. — 10 ex., 6. 9.

Tichodroma 21 (2009)

-9ex.,,10.9. -3 ex.,15.9. -3 ex.,4.10.-22
ex., 18.10. — 27 ex.,21.10. — 2 ex., 9. 11. - 8
ex., 2. 12. — 14 ex. a 24. 12. — 2 ex. Pii téchto
odchytech nebyl kontrolovan ani jeden adultni
pték z hnizdni doby. Byly provedeny 4 kontrolni
odchyty kalousi krouzkovanych v roce 1998
(D138224, D138226, D138248, D139617),
ale zadny KO kalouse z let 1997 nebo 1999.
Kontrolnich odchyti kaloust krouzkovanych ve
stejné sezoné (2000) na Gizemi vychodni, jizni
a stfedni Moravy bylo cca 30, coz je asi 3,8 %
ze 789 krouzkovanych ptakd.

V roce 2001 bylo ve dnech 19. 5. a 29. 5.
odchyceno u budek mezi VIénovem a Dolnim
Némcim 5 adultd. Z toho 3 byli neoznaceni,
(D115939, D135667). Piitom kalousi zde byli
krouzkovani priibézné po celou zimu i v pred-
hnizdnim obdobi: 8. 1. — lex, 13. 1. — 2 ex.,
20.1.—8ex.,2.2.—2ex.,4.2.-3ex.,9.2.-6
ex., 12.2.—6ex.,17.2.—2ex.a15.3. — 1 ex.
Na podzim v roku 2001 bylo v téchto mistech
odchyceno: 14.8. -3 ex.,28.8.—2¢x.,2.9.-5
ex.,3.10.—13ex.,9.10.—10ex.,15.10.— 3 ex.,
26. 11.—1 ex. Pti téchto odchytech nebyl kontro-
lovan ani jeden ptak z minuloro¢nich hnizdéni
nebo ptak krouzkovany na podzim v minulych
letech. V roce 2002 byly provedeny u Vi¢nova
odchyty v hnizdni dobé (konec kvétna) na lo-
kalitach VI¢nov — vétrolam a VI¢nov — farma,
nebyl v§ak odchycen ani jeden kalous, prestoze
byla v blizkém okoli pozdéji zjisténa vyvedena
mladata (P. Paveléik, in litt.). Dne 4. 6. byla od-
chycena do ruky neoznacena samice kalouse v
budce na lokalité VIcnov — Hlaviny. Tato samice
rovnéz nebyla pozdéji kontrolovana. Podobné
neuspesné dopadly pokusy o odchyceni dospé-
lych ptaki do siti i v letech 2005 a 2006.

Zimni potulky
Nasledujici pfehled odchytli navazuje na piede-
§1é monitorovaci akce na lokalit¢ u VI¢nova a
Dolniho Ném¢i a dokresluje nestaly, t. j. potulny
charakter kaloust, kdy ptaci jsou v pohybu i
v pribéhu zimy.

Na podzim 2002 a v zim¢ 2002/2003 bylo
u Viénov — Dolni Ném¢i odchyceno: 3. 10.
—11ex., 6. 11.— 11 ex. 11. 11. — 8 ex. 26. 11.
—5ex.,10.12. —4ex.,18. 1. —1ex.,19.1.—1
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ex.,26.1.—3ex.,30.1.—10ex.,2. 2. — 12 ex.
Pii téchto odchytech nebyl kontrolovan zadny
kalous z minulé akce, ani zadny z ,,mistni*
populace. Zima 2003/2004 se vyznacovala la-
tenci hrabose, u Dolniho Ném¢i byli odchyceni
10. 12. — 2 ex., pficemz nebyl zadny kontrolni
odchyt kalouse z minulych let. Na podzim 2004
avzimeé 2004/2005 bylo u VIénova odchyceno:
12. 8. -2 ex., 21. 10. — 10 ex., 26. 10. — 6 ex.,
1.11.—7ex.,16.1.— 18 ex.,23. 1. — 8 ex., 4. 2.
—3ex.,5 2. —5ex.a26.2. -3 ex.. Pii téchto
odchytech nebyl kontrolovan zadny kalous
z minulé akce, ani zadny z ,,mistni populace.
Na podzim 2005 a zimé 2005/2006 tu bylo od-
chyceno: 20. 8. — 8 ex., 8.9.—5¢x.,22.9.-20
ex.,29.9.-10ex.,9.10. - 10 ex., 13. 10. - 3
ex., 15. 10. — 14 ex. Pro velkou vrstvu sn¢hu
zde jiz odchyty nebyly pozdéji provadény. Pti
téchto odchytech byl kontrolovan po 7 letech
kalous D138251, jinak zadny jiny. Tento kalous
nebyl na lokalité nebo v okoli jinak kontrolovan.
Na podzim 2006, bylo odchyceno u Vi¢nov
—vétrolam: 26. 9. — 12 ex. a 9. 10. — 1 ex.. Pro
nevhodné podminky (oranice, ozimy) zde jiz
odchyty nebyly v tom roce provadény. Pti téchto
odchytech zde opét nebyl kontrolovan zadny
kalous z minulych let.

Diskuse

Je-1i v europské literatuie (Cramp 1985) vyob-
razen tah kalouse v mésicich srpnu az listopadu
(podzimni) a unoru az kvétnu (jarni), je to pouze
ramcové schéma pro cely zapadni Palearkt a
zdaleka se netyka vSech kaloust. Pojem zimo-
visté se totiz nevztahuje vétSinou ke katastru
jedné obce, jako napf. hnizdni lokalita, ale pod
timto slovem lze chapat region stfedni Evropy,
kam kalousi ze severnéjSich oblasti doletéli
preckat zimu.

Vzhledem k celkovému poétu nami okrouz-
kovanych kaloust uSatych (4660) je procento
zahrani¢nich zpétnych hlaseni nizké (0,1 %), i
celkovy pocet hlaseni je velmi nizky (0,2 %, bez
vlastnich kontrolnich odchytt). Napt. z 5382
kaloust krouzkovanych od roku 1934 do roku
1983 piislo 178 zpétnych hlaseni (3,3 %), z toho
19 % nalezti bylo nad 100 km (Rezni¢ek 1991).
Ale i to malo, co mame k dispozici, naznacuje
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puvod vétsiny ptakd, ktefi protahuji tzemim
vychodni Moravy, piipadné zde také travi cast
zimy. Dvé z téchto hlaSeni potvrzuji tah ptaka
JZ smérem: D100795, D131032 (Cepak &
Skopek 2004), jedno viak dokladuje piitom-
nost kaloust tdhnoucich vychodnim smérem
(D87177). U téchto ptaku se jedna evidentné
o hnizdni populaci, ackoliv i po 28. 3. by se
teoreticky kalous mohl jesté pfesunout jinam,
nebot’ zac¢atek hnizdéni (tok) zacind v severnich
oblastech nékdy az v poloving, resp. koncem
dubna (Rumbutis 1990, Noga 2002). Ve stfedni
Evropé zimuji kalousi dokonce az ze zapadni
Sibife (Danko 2000). Nalez uhynutého kalouse
v tuhé zim¢ 1985/1986 ze Skandinavie je veelku
ojedinély (Danko 1989). Pfi nasich odchytech
nebyl kontrolovan ani jeden kalous se zahra-
ni¢nim krouzkem, tfebaze pfti akci Balt je rocné
okrouzkovano nékolik set kalousti a my rovnéz
odtud nemame zadné zpétné hlaseni. Ackoliv to
v textu neuvadéji (Mikusek 2005), vzrostl pocet
odchytavanych sov nékolikandsobné poté, co
zacali pouzivat atrapu vyra. V letech 1961-1994
chytali sovy do siti na pévce a chytli 44 kaloust
usatych a 41 sycti rousnych (degolius funereus).
V letech 1994-1999 chytali do siti s vétSimi
oky a chytli 517 kaloust uSatych a 29 syct
rousnych. Poté, co v roce 2000 zacali pouzivat
u sité postavenou atrapu vyra, chytili v letech
20002003 celkem 1738 kaloust usatych, 54
syct rousnych, ale téz 168 kaloust pustovek,
55 sov palenych a 11 pustikti obecnych. V roce
2004 takto odchytili jiz 578 kaloust usatych a
101 kalousit pustovek.

Stars$i nalezy némeckych kaloust, nebo do-
konce jednoho anglického, nemaji, domnivame
se, souvislost s ,,cestou za teplem™ (Rezniéek
1991). Primarni otazka u téchto ptaku je vzdy
dostatek potravy (Korpimaki 1991).

Kalous usaty je sova se specifickym potul-
nym chovanim (resp. tahovym pudem) a k pie-
suntim vychodnim smérem (,,proti proudu®)
mize dojiti v pribéhu podzimu a zimy. Kalous
D139653 byl za necelych 22 dni nalezen 454
km vychodnéji u Lvova koncem prosince 1998
(ptiloha 1). Co ptimélo sovu tahnout na vychod
v zimé Ize obtizné vysvétlit, nebot’ potravni i
klimatické podminky byly u nas velmi pfiznivé,
t. j. gradace hrabosSe, mirna zima. Dobra kondi-
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ce se mozna projevila praveé timto necekanym
zpusobem. V kontextu velmi malého poctu
zpétnych hlaseni povazujeme toto zjisténi za
jeden z nejcennéjsich poznatki pii monitoringu
migrace a potulek u kalouse usatého a uniklo
pozornosti a nebylo dosud publikovano (Skopek
& Cepak 2008). Smér tahu vychodnim smérem
zacatkem zimniho obdobi je velmi ojedinély a
netyka se to zfejme jen tohoto kalouse. Zda se,
ze vétsina kaloust zlistava na zimovistich az do
unora — bfezna, nebot’ jesté v noru byli v mi-
nulosti u nas krouzkovani ptaci, ktefi v dalsich
letech pravdépodobné zimovali v centralni ev-
ropské ¢asti Ruska (Formanek & Skopek 1991),
ale hnizdit mohou jesté¢ vychodnéji (Danko
1986, Foméanek & Skopek 1991).

Nalezy srazenych kaloust v tuhé zimé
2005/2006 na Slovensku jsou pouhym mistem
zastizeni na potulce (na zimovisti) a nelze
je chapat jako nalez v domovském okrsku.
Tito kalousi mohou mit hnizdist¢ az 2900 km
vzdalena a do stiedni Evropy zaletuji v troficky
$patnych sezénach nebo zimach bohatych na
snih (Skopek & Cepak 2008).

Prvni z autorti pozoroval v poloving listopa-
du 1969 vyjimecény tah kalousti na zimoviste.
Udolim Dfevnice nad méstskou &tvrti ve Zling
v prubéhu 15-20 minut proletéla ve vysce
20-30 m zapadnim smérem 3 hejna kaloust (asi
150 ptaka). Kalousi letéli prakticky ve stejném
koridoru, odchylka byla maximalné 30 m. Nebyl
patrny ani naznak po bloudéni ¢i dezorientaci
Vétsina kaloust vsak na podzim tahne indivi-
dualné nebo ve dvojicich ¢i trojicich, nejsou
vsak vyjimecné prilety nekolika (cca 10 ex.)
kaloust k siti naraz.

Zminka o pozorovani tahu mnoha sov leti-
cich ve velkych houfech (Felix & Hisek 1974)
u sovy palené se tykala s nejvétsi urcitosti
kaloust usatych nebo kaloust pustovek. Tyto
sovy sedavaji ve dne ve velkych skupinach a se
soumrakem se vydavaji na lovecké vypravy do
okoli, v ptipad¢ prudkého zhorseni pocasi (vel-
ka vrstva nového sn¢hu) se nejspise presunuji
do poloh, kde oc¢ekavaji lepsi podminky. Sovu
palenou jsme pii odchytech nikdy nepozorovali
letét ve skupiné, vzdy individuelné. Pielet hejna
kaloust pustovek (50 ex.) byl pozorovan nad
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méstem Brnem v Pisarkach 27. 2. 2005 (Sirek
2000).

dosazené na hnizdisti. Procento ptaki opétovné
chycenych v hnizdni dobé na stejné lokalité,
t. j. mezi VIénovem a Dolnim Ném¢im, je totiz
prekvapive nizké, resp. nulové. Ackoliv odchy-
ty probihaly pravidelné v kazdé sezoné, byly
uspésné jen prvni tii roky (1998, 2000, 2001).
Pocinaje rokem 2002 byly pokusy o odchyceni
hnizdicich kaloust netispésné. Za prvni 3 roky
nebyl kontrolovan ani jeden kalous chyceny
na monitorované hnizdni lokalité¢ z predeslé
hnizdni sezény. Co zpusobilo netuspésnost po-
kusti o odchyceni v letech 2002, 2005 i 2006
lze vysvétlit nejpravdépodobnéji zkusenosti
kalousu s predchozim odchytem.

Protoze je-li kalous staly, mél by byt piito-
men na lokalité trvale, tj. v kazdou ro¢ni dobu.
Avsak kalous odchyceny v pfedhnizdnim a
hnizdnim obdobi jiz nebyl pozdéji kontrolovan
a misto n¢j byl na lokalité zjistén vyskyt jinych
adultt. Nase poznatky tedy naznacuji, Ze mala
¢ast nasich kaloust je mozna vérna svému hniz-
disti (vérnost hnizdisti nezaménovat za stalost),
ovSem pojem hnizdis$té neni striktné vymezen
jako napt. u S. aluco nebo Bubo bubo. Kalousi
krouzkovani v jednom roce hnizdi pozdéji snad
také ne¢kde v okoli VI¢nova a Dolniho Némci
(obecné v katastru obce), avsak na jinych loka-
litach a lovi také na jinych lokalitach, nez kde
probihaly nase odchyty. Hnizdisté tak meéni
podle okolnosti: pouzitelné nerozpadlé hnizdo,
vhodny partner, kondice sousednich samcd.
Jediny kalous (D115863), kterého se podafilo
odchytit ve tfech sezonach po sobé na hnizdni
lokalité nebo v blizkém okoli byl kontrolovan
v trojuhelniku 3500, 5000 a 5500 m. Pokud
bychom ho méli povazovat za stalého, byl jeho
homerange minimalné okolo 20 km?. Pfi svych
potulkach tedy tento kalous evidentné pobyval
hned v nékolika cizich hnizdnich teritoriich, coz
silze u vyslovengé stalych sov obtizné predstavit.
Druhy kalous chyceny 3 krat byl opakované
kontrolovan po tfech letech od okrouzkovani
na blizké lokalité¢ v prubéhu necelého mésice
(D113118), teti (D139927) 3 krat v prabéhu
léta a podzimu, ctvrty (D131140) po roce a po
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sedmi letech. O tom, ze kalous neni striktné
staly, jednoznacné hovoii také napf. absence
podzimniho toku. Kalous na podzim nehouka,
sporadicky se ozve v zimé (od prosince), v tu
dobu vsak jesté netleska kiidly. Pravy tok s tles-
kanim ktidel probiha az od tnora, vyjimecné
od konce ledna. Rovnéz pfitomnost nekdy i
desitky kaloust na ,,cizi“ lokalité by teritori-
alniho ptaka zneklidiiovala, u kaloust takovy
poznatek neziskali.

Jsme dale toho nazoru, ze kalousi chyceni
na podzim po vice letech jsou ptaci, ktefi na
lokalitu Cerstvé dorazili odjinud. ,,Najednou*
se totiz na pravidelné¢ monitorované lokalité
objevili kalousi krouzkovani v minulych letech,
coz by se normalné (pfi ndhodnych odchytech
na nepravidelné monitorované lokalite) inter-
pretovalo jako vyskyt mistniho, t. j. ,,stalého*
ptaka (napt. D131140).

Interpretace vysledktl kontrolnich odchytt
je hlavnim pfedmétem nasi prace. Lze kalouse
krouzkovaného na podzim (resp. v mimohnizd-
nim obdobf) a odchyceného pfisti rok rovnéz na
podzim na stejné nebo blizké lokalité oznadit
jako stalého, resp. mistniho ptaka? Nebo mladé
kontrolované po 3 letech na blizké lokalité, kdyz
pti desitkach odchyti predtim zde nebylo za-
registrovano? Cast kontrolnich odchyti (okolo
10%) se tyka kaloust odchycenych v tu samou
noc na téze lokalité do stejné nebo sousedni sité.
Kalous D139927 byl chycen 3 krat v prubéhu
srpna — listopadu 1999. Nejsou vyjimecné ani
kontrolni odchyty stejnych kaloust v tu samou
noc na lokalité vzdalené nékolik kilometrd
(napt. D155432). Na zaklad¢é nasich poznatkt
se domnivame, Ze pro nasi hnizdni populaci
spise plati pfivlastek ,,potulny a tazny*. Staly
ptak je na hnizdni lokalité pfitomen celorocné,
pficemz pod pojmem ,hnizdni lokalita® si
predstavujeme 1-4 km? Odchyt 16 neozna-
¢enych ptakll v hnizdni dob¢ na intenzivné
monitorované lokalit¢ mezi Vlénovem a Dolnim
Némcim oproti pouhym 3 krouzkovanym (z
podzimniho obdobi) vypovida snad dostatecné
o nestalosti kaloust a jejich obméné na vhdoni
hnizdni lokalité.

Uz od srpnovych odchytl nastava pratah
adultnich kaloust, v tu dobu jesté dobte rozli-
Sitelnych od juvenilnich ptakt. Téchto adulti je
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asi 30-50% v porovnani s tohoro¢nimi ptaky,
co ukazuje na jejich velkou mobilitu. Pokud je
hranici mezi potulkou a tahem vzdalenost 100
km, je vétSina nami krouzkovanych kaloust
pravdépodobné tazna, protoze je uz vicekrat
nekontrolujeme. Po letech kontrolovani ptaci
jsou podle vseho z okoli do cca 300 km a na
znama zimovisté se vraceji (D131140 po 6 le-
tech, D138251 po 7 letech, D131147 po 8 letech,
priloha 2). K této hypotéze nas vede skutecnost,
ze v letech latence (v nasem regionu!), se zde
témét zadni kalousi nevyskytuji (1996, 1999,
2003), ptesto predpokladame, ze vysoké pocty
v minulych letech okrouzkovanych ptakt nékde
,»neprili§ daleko® byt museji.

Neni-li na vychodni Moravé gradace hra-
bosi, je pravdépodobné, ze bude nékde jinde v
sttedni Evropé, kde se tito ptaci shromazd'uji.
Prikladem mutize byt rok 2006, kdy na vychodni
ajizni Moravé byl nizky, tedy latentni stav hra-
bose, zatimco na stfedni Moravé byly lokalné
zjistény vysoké (gradacni) stavy a bylo zde
krouzkovano velké mnozstvi kaloust usatych.
V roce 2006 bylo krouzkovano 653 kaloust
usatych a jen 33 pustovek (20:1), zatimco napf.
v roce 2004 byl tento pomér 426 kaloust usatych
ku 141 kaloust pustovek (3:1). Pustovka je ptak
hnizdici ptevazné v severnéjsich zemépisnych
sitkach, a pokud ve své domoviné ma dostupny
zdroj potravy, valna ¢ast populace zlstava prav-
dépodobné blize hnizdistim. Podobné chovani
predpokladame téz u kaloust usatych.

Prave toto doCasné ,,vymizeni®, po kterém
nasleduje ,,invaze®, nas vede k domnénce, ze
tito nasi ptaci v letech latence ve své ptivodni
domoving se ptesouvaji—jsou tzv. ,,strzeni (ne-
jen) severskymi kalousy na vhodnéjsi lokality.
Takovému chovani nasvédéuje napf. nestejné
mnozstvi hnizdicich part v dobrych a Spatnych
letech (napt. Rumbutis 1990, Sotnar & Obuch
(1998). Co délaly v tu dobu nehnizdici pary?
Asi hnizdily jinde.

Krouzkovanim se prokazalo tzv. ,,presidle-
ni“ mlad’at kaloust usatych na velké vzdalenosti
(Forméanek & Skopek 1990, Skopek & Cepak
2008). Pokud by i u dospélych ptakid dochazelo
k podobnému presidleni na vzdalenost nékolika
set km, bylo by to presidleni v pravém slova
smyslu, jelikoz ptak opustil ,,domovské™ hniz-
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disté. Coz je silngjsi pojem nez rodiste, nebot’
vétsina, resp. vSichni mladi ptaci jsou z rodisté
vypuzovani rodici do okoli. Toto ,,pravé pie-
sidleni* dospélych ptakd se vSak prokazuje
daleko hirte, jelikoz je velmi malo zpétnych
hlaseni celkové. Mnohé mohou naznadit napf.
vysledky pfi telemetrickém sledovani 3 samic
kalouse uatého ve Svycarsku, kdy jedna se
toulala v hnizdni dobé do vzdalenosti az 15 km
od vyhlédnutého, resp. obhajovaného hnizda,
prficemz 2 samice kalouse posléze zmizely
ze sledované oblasti uplné (Aschwanden et
al. 2003). Podobné¢ i kalouse krouzkovaného
26.2. 1999 K. Poprachem (+1K) u Bohunovic,
ktery byl 20. 5. 2001 kontrolovan J. Svieckou
na intenzivné monitorované lokalité u Dolniho
Némci v hnizdni dobé, 1ze rovnéz povazovat
jako ptiklad ptesidleni. Pfekvapivé Casny za-
fijovy vyskyt (naseho nebo ciziho?) kalouse,
zastizeného v fijnu nasledujiciho roku o 1740
km severovychodné (Danko 1986), lze téz
s jistou mirou pravdépodobnosti chapat jako
mozné presidleni. Kalous krouzkovany u nas
jako mlade v r. 1998, byl na konci zaii 2000
nalezen zranén v severni Italii (Formanek &
Skopek 2000, ptiloha 3). Jestlize se nejedna
v tomto piipad¢ o presidleni, byl to velmi ¢asny
tah viceletého ptaka, jelikoz v roce 2000 byly
v Ceské republice dobré potravni podminky
(gradace hrabose).

Domnénku, ze tahnou pouze mladi (letosni)
ptaci, vyvraci napt. nalez kalouse krouzkované-
ho jako pull. u Nivnice H. Matusikem (Danko
1989). Tento ptak byl v nasledujici sezoné kon-
trolovan J. MosStékem 9. 11. 1986, z ¢ehoz se
da usuzovat, ze neodtahl s prvni vinou. Teprve
ptival sn¢hu, tuhé mrazy a kolaps hrabosi po-
pulace priméla kalouse hledat pfihodnéjsi zimo-
visté. Tento ptak byl v tinoru (tedy po necelych
3 mésicich) nalezen srazen 360 km zapadné.
Z toho vyplyva, ze ¢ast kaloust ztistava v okoli
hnizdiste, pokud tam nachazi potravu.

Velké zmény ve zplsobu hospodafeni na
pudeé se mohly projevit také na zméné chovani
nasich kaloust. V minulosti bylo daleko vétsi
zastoupeni luk a rozptylené zelenég, takze pro
kalouse nebyl problém nalézt vhodné loviste.
V dnesni dobé¢ je plocha picnin zna¢n€ omezena
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a ina té jeste dochazi k traveni hrabosu. Zbylé
plochy poli jsou naprosto sterilni (hluboka
orba), nebo je tam hrabosd jen velmi malo
(ozimy). Proto kalousi jsou nuceni k vétSim
presuntim, nez ke kterym by za ekologického
zemedelstvi dochazelo.

Jak velké procento tvoii nami krouzkovani
kalousi z celkového poctu protahujicich nebo
zimujicich kaloust (tedy na Gizemi CR) nelze
jednoznaéné stanovit, domnivame se, ze to
bude nékde mezi 25 %, spise vsak pfi spodni
hranici odhadu. Udaj o poétu zimujicich kaloust
usatych v poctu 5000-25000 Ize povazovat za
realny (Bejcek et al. 1995), ovSem vztahujici
se k letim mapovani 1982-1985. Od té¢ doby
vyrazné poklesla plocha luk, pastvin a picnin,
pri¢emz na mnoha mistech jsou hrabosi traveni
a snizuje se tak velmi vyrazné potravni nabidka
pro zimujici sovy. Ubytek u nas zimujicich
sov, ktery ma pric¢inu v drastickych zménach
v krajiné (viz. vyse), odhadujeme minimalné
o polovinu za poslednich 20 let. Obecné Ize
ale fict, ze prutah je vzdy az nékolikanasobné
vys$si nez pocet zimujicich ptakd. Zde velmi
zalezi na potravni situaci v severnich regionech
Evropy v tom kterém roce a pocasi v prabéhu
podzimu a zimy.

Kalousi posedani na stromech v parcich a
na hrbitovech piedstavuji pouze zlomek u nas
zimujicich ptakt. Z nasich pozorovani a ziska-
nych informaci vyplyva, ze ve volné piirodé
htaduje velka cast populace kalousi usatych.
Napi. Pavlicek (in verb.) uvadi hiadovani asi
100 kaloust v polesi Hlubocek v k. . Uhersky
Brod v roce 2004 a 2005. Ing. Brychta (in verb.)
uvadi hfadovani desitek kalousti v hfebenové
casti Chriba pobliz Kominek v roce 2000
a 2001. Ing. Kunc uvadi nalez obrovského
mnozstvi vyvrzka (,,vrstvu®) ve smrciné v k.
u. Lechotice (KM) v roce 1994 a 1995. R.
Kosatka uvadi vylet asi dvaceti sov pii tézbé
dfeva na Komonci v k. 4. Provodov (konec
osmdesatych let).

Zajimavym a nezodpovézenym ukazem je
inklinace kaloust k urbannimu prostiedi. Je to
pouze otazka lepsiho mikroklimatu mésta vcet-
né zavetii, nebo svou roli hraje i antipredatorska
strategie, t. j. ochrana pted jesttabem? Nebo se
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ptaktim v podzimnim a zimnim mlhavém pocasi
Iépe nachazi pravidelné misto odpocinku v na-
sviceném intravilanu? Anebo se jednd o Cisté
estetickou zalezitost, Ze se prosté kaloustim ve
mesté 1ibi? Pravdépodobné to budou jeden ¢i
dva praktické dvody.

Podékovani

Za poskytnuti poznamek z krouzkovacich zaznamu déku-
jeme P. Pavel¢ikovi, ktery zejména v prvnich péti letech
piispél aktivné k vyznamnym poznatkiim. Za pomoc
pii odchytu sov a feSeni problému pfi terénnich akcich
dékujeme E. Zajickovi, R. Viktorovi a O. Kuzilkovi. Za
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Ptiloha 1. Kontrolni odchyty Asio otus na monitorované hnizdni lokalité mezi Viénovem a Dolnim Ném¢im, vychodna Morava
(uvedeny jsou — vék, datum, lokalita krouzkovani, v zavorce okfes, krouzkovatel a datum a lokalita nalezu a nalezce; f.g. — plné
vzrostly ptak, 1.Y — tohoro¢ni ptak, +1Y — ptak starSi nez 1 rok, F — samice, M — samec).

Appendix 1. Recoveries of Asio otus at monitored breeding site located between Viénov and Dolni Némci villages, Eastern
Moravia (data presneted — age, ringing date and locality, district in brackets, ringer and finding date and locality and founder
are given; f.g. — adult, 1.Y — first year bird, +1Y — bird older than 1 year, F — female, M — male).

D114175 — f.g., 21. 10. 1997, Vi¢nov-vétrolam (UH), P. Pavelcik; 25. 11. 1999, Nivnice-Topolov (UH), P. Pavel¢ik. D115937
—-f.g.,27.12. 1997, Vi¢nov-Budy, P. Pavelcik; F +1Y, 16. 10. 1999, Dolni Ném¢i (UH), J. Sviecka. D115863 —f.g., 29. 10. 1997,
VI€nov-vétrolam, P. Pavel¢ik; 21. 2. 1998, VIEnov-Budy, P. Pavel¢ik; 17. 12. 1999, Nivnice-Topolov, P. Pavel¢ik (mista odchytd
jsou od sebe vzdalena 5000 m, 3500 m a 5500 m). D131113 —f.g., 29. 8. 1998, Dolni Ném¢i-vétrolam, K. Zvaral; 16. 12. 1999,
Dolni Némgi-vétrolam, P. Pavel¢ik. D131117 —f.g., 29. 8. 1998, Dolni Némgi-vétrolam, K. Zvaral; 25. 11. 1999, Nivnice-Topolov,
P. Pavel¢ik. D131140 —f.g., 25. 9 1998, VI€nov-vétrolam, K. Zvaral; 25. 11. 1999, Nivnice-Topolov, P. Pavel¢ik; 15. 10. 2005,
Nivnice-Topolov, P. Pavel¢ik. D131178 —f.g., 26. 10. 1998, Dolni Ném¢i-vodarna, K. Zvaral; 18. 10. 1999, VI¢nov-vétrolam, P.
Paveléik. D139071 —f.g., 18. 11. 1998, VI¢nov-vétrolam, K. Zvaral; 25. 11. 1999, Nivnice-Topolov, P. Pavel¢ik. D139927 —f.g.,
17. 8. 1999, Nivnice-Topolov, J. Sviecka; 21. 11. 1999, Nivnice-Topolov, P. Pavelcik; 25. 11. 1999, Nivnice-Topolov, P. Pavelcik;
10. 6. 2000, Hluk (odchyt do ruky v budce), K. Zvaral. D139617 — F f.g., 12. 11. 1998, Nivnice, J. Sviecka, 26. 05. 2000, Dolni
Némgi-vétrolam, P. Pavel€ik. D138224 — f.g., 30. 8. 1998, Dolni Ném¢i-vétrolam, P. Pavel¢ik; 10. 9. 2000, VI¢nov-Budy, P.
Pavelcik. D138226 — f.g., 30. 08. 1998, Dolni Ném¢i-vétrolam, P. Pavel¢ik; 17. 10. 2000, Dolni Némgi-vétrolam, P. Pavel¢ik.
D138248 — 1.Y, 30. 12. 1998, VI¢nov-Budy, P. Pavel¢ik; 17. 10. 2000, Dolni Némci-vétrolam, P. Pavel¢ik. D115939 - f.g., 27.
12. 1997, VI€nov-Budy, P. Pavelgik; 19. 5. 2001, VI€nov-vétrolam, P. Pavelcik. D135667 — 26. 2. 1999, Bohuriovice, Olomouc,
K. Poprach; 20. 5. 2001, M +1Y, Dolni Ném¢i, J. Sviecka (pfesidleni o cca 74 km). D138251 — 1Y, 28. 12. 1998, VI¢nov, P.
Pavelcik; M +1Y, 29. 9. 2005, VI¢nov, J. Sviecka.

Priloha 2. Dal$i zajimavé kontrolni odchyty (Udaje jsou prezentovany jako v pfiloze 1).
Appendix 2. Other interesting recoveries (data are presented as in the Appendix 1).

D120083 — pull., 25. 4. 1995, Kurovice (KM), M. Mach; F +1Y, 7. 2. 2002, HoleSov (KM) K. Zvaral. D131118 —f.g., 29. 8. 1998,
Dolni Ném¢i-vétrolam, K. Zvaral; F +1Y, 17. 1. 2001, Kunovice (UH), J. Sviecka (7 km od mista krouzkovani); 11. 02. 2001,
Kunovice, J. Svie¢ka. D131105 —pull., 6. 6. 1998, Topolna (UH), K. Zvaral; 24. 2. 2001, J. Kfizka; 24. 1. 2004, Kudlovice-Dolina
(UH), R. Viktora (srazen autem 8 km od mista krouzkovani). D131147 —f.g., 27. 9. 1998, HoleSov (KM), K. Zvafal; 30. 9. F +1Y,
HoleSov, K. Zvaral (tento kalous nebyl zde jinak kontrolovan, cca 50 odchytovych akci). D133821 —f.g., 27. 12. 1997, Ludkovice
(ZL), J. Sviecka; 4. 2. 2001, F +1Y, Nivnice (UH), J. Sviecka (KO 17 km od mista krouzkovani). D155432 — F f.g., 18. 11. 2002,
Banov (UH), J. Sviecka (chycen v 19:15); 18. 11. 2002, Drslavice (UH), J. Sviecka (kontrolni odchyt v 22:40, prelet 7 km).

Priloha 3. Zahrani¢ni zpétna hlaseni (Udaje jsou prezentovany jako v pfiloze 1).
Appendix 3. Recoveries from abroad (data are presented as in the Appendix 1).

C35569 — pull., 28. 4. 1967, Zahradky, Ceska Lipa, Z. Jén (N 50°38°, E 14°32); 28. 7. 1973, Kudirkos, Naumensis, Litva (N
54°46°, E 22°52°, mrtev nebo zranén). D73883 — pull., 4. 6. 1985, Nivnice (UH), H. Matusik; 9. 11. 1986, VI¢nov (UH), J. Mo§ték
(6 km od mista krouzkovani); 1. 2. 1987, Trasching, Oberfalz, Némecko (uhynutd 360 km W). D81147 — f.g., 18. 9. 1983,
Brezolupy (UH), H. Matusik (N 49°07°, E 17°357); 20. 10. 1984, Jurjev-Polskij, Vadimir, Rusko (N 56°32°, E 39°33", usmrcena
psem 1740 km NE). D66676 — 2Y, 22. 2. 1979, Brezolupy (UH), H. Matusik (N 49°09", E 17°357); 8. 9. 1979, Moskva, Rusko
(N 55°46°, E 37°30°, mrtvy delsi dobu). D71995 — +1Y, 19. 1. 1984, Michalovce, Slovensko, S. Danko (N 48°45°, E 21°55°); 5.
6. 1984, Sverdlovsk, Rusko (zabita viakem cca 2700 km ENE). D49997 — +1Y, 2. 2. 1974, Zabéhlice, Praha, J. Rezni¢ek (N
50°03", E 14°30°); 26. 2. 1976, Voznésenskoje, Gorkij, Rusko (N 54°56°, E 42°35°, zabit). D60608 — +1Y, 24. 1. 1980, Roudnicka,
Hradec Kralové, M. Marecek; podzim 1984, Musljumovo, Tatarstan, Rusko (uhynuty 2500 km ENE). D93615 — pull., 30. 5.
1998, Hluboka nad Vitavou, Ceské Budgjovice, M. Drabe$ (N 49°03°, E 14°26); 29. 9. 2000, Trento, Italie (N 46°08", E 11°09’,
poranén, uhynul). D139653 — M f.g., 8. 12. 1998, Banov (UH), J. Sviecka (N 48°59", E 17°43"); 1. 1. 1999, Lvov, Ukrajina (N
49°43’, E 23°54°, srazen autem 454 km E). D100795 —f.g., 19. 10. 2000, Biskupice (ZL), J. Sviecka (N 49°05", E 17°43"); 28.
3. 2003, S¢erbinka, Moskva, Ruska fed. (N 55°32", E 37°28", mrtev na Zeleznici, 1520 km). D87177 — M f.g., 29. 11. 1989,
Dobrkovice (ZL), J. Sviecka; 10. 6. 1991, Arbuzinka, Nikolajev, Ukrajina (zabit el. proudem, cca 1000 km E). D131032 - f.g.,
22.11.1997, Hluk (UH), J. Kfizka (N 48°59", E 17°31"); 25. 4. 2002, limino, Penza, Ruska fed. (N 53°47°, E 45°50°, mrtev 2019
km ENE). HELSINKI H134451 — pull., 14. 6. 1985, Valkeala, Kymen Laani, Finsko; 2. 2. 1986, Hluk (UH), P. Sim¢ik (nalezen
mrtev 1451 km SSW). D131182 —f.g., 26. 10. 1998, Dolni Ném¢i (UH), K. Zvaral (N 48°58°, E 17°36°); 20. 3. 2006, Nové Mésto
nad Vahom, Slovensko, P. Karius¢ak (N 48°45°, E 17°50°, 29 km ESE). D155129 — F f.g., 29. 9. 2004, Hulin (KM), K. Zvaral
(N 49°19°, E 17°28"); 12. 1. 2006, KruSovce, Topol¢any, Slovensko(N 48°34°, E 18°12", mrtev).
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