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Vyskyt sovy dlhochvostej (Strix uralensis) v lesoch Narodného
parku Mala Fatra (severozapadné Slovensko)

Occurrence of the Ural owl (Strix uralensis) in forests of the Mala
Fatra National Park (NW Slovakia)
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Abstract. In total, presence of Ural owl (Strix uralensis) was monitored on 245 sites in the area of the Mald Fatra
National Park, NW Slovakia, in 2013-2016. The sites were selected systematically over the entire protected area.
Acoustic monitoring using automatic digital voice recorders and direct observations were repeatedly performed
on these sites. Altogether, 18 breeding territories of Ural owls were found there. The species was found in old
mixed forests (over 130 years) there. These forest stands are located mainly in nature reserves or in areas with
limited forest management. It is likely that the lack of trees or snags suitable for nesting may limit species density

in managed forests.
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Uvod

Sova dlhochvosta (Strix uralensis) je obyvate-
Pom lesnych biotopov vychodného a stredného
Slovenska (Kritin et al. 2007). Cernecky et al.
(2014) uvadzaju odhad hniezdnej populacie pre
Slovensko v pocte 1 400 —2 500 parov, za roky
2000 — 2012 uvadzaja pre druh rastiici popu-
la¢ny trend, podobne rastuci populacny trend
uvadzaju aj pri dlhodobom trende za roky 1980
—2012. Druh hniezdi najma v listnatych, zmie-
Sanych a zriedkavejsie aj v Cistych ihli¢natych
lesoch (Karaska et al. 1997, Danko et al. 2002),
pri¢om sa z lesov v strednych a vyssich poloh
presuva pre vyhl'adavanie novych hniezdnych
prilezitosti prip. pre l'ahSiu moznost’ lovu koristi
v zimnom obdobi aj k nizindm (Lengyel 2004,
Balla 2010). Typicky hniezdi v niekol'’ko metrov
vysokych polozhnitych pahyl'och hrubsich kme-
fiov stromov. Z tohto dévodu vyhl'adédva najma
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starSie lesné porasty pralesovitého charakteru,
lesné rezervacie ¢i ochranné porasty (Bylicka et
al. 2010). Obyva skor redsie porasty bez vyraz-
nejsieho podielu podrastu umoziujuce 'ahsi lov
koristi. Obvykle obsadzuje vacsie lesné kom-
plexy, Casto zavery dolin, v podhrebenovych
castiach (Karaska et al. 2014). Ako hniezdi¢ bol
druh vynimocne zisteny aj v Cistych smrecinach
(Karaska et al. 1997). Vo vysokych pohoriach
vystupuje ako hniezdi¢ az do vysky nad 1 000 m
n. m. (Oravska Magura, Zapadné Tatry, Karaska
et al. 1997, Polana, Kristin 1991, Urban &
Malatinec 1994). U tohto druhu je v ramci
uzemia Slovenska zaznamenany vyrazny po-
stup zapadnym smerom priblizne od 70. rokov
minulého storocia (Danko et al. 2002, Kristin et
al. 2007). Vyskyty boli potvrdené aj v oblasti
Moravsko-sliezskych Beskyd (Vermouzek et al.
2004). Z oblasti juzného Pol'ska o podobnom
vyvoji populacie pise aj Chylarecki et al. (2009),
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z lizemia Nemecka Schéffer (1993). V niekto-
rych oblastiach sa pristupilo aj ku reintrodukcii
druhu, napr. na Sumave (Kloubec 1997, Bufka
& Kloubec 1999) a v Rakusku (Engleder 2003).
Sova dlhochvosta sa na rozdiel od sovy lesnej
vyhyba l'udskym sidlam, pribudaji vsak infor-
macie o zimovani prevazne mladych vtakov
v otvorenej polnohospodarskej krajine a po-
travnej $pecializacii druhu v urbannom prostredi
(Dravecky & Obuch 2009, Balaz et al. 2018).

Z uzemia Malej Fatry je prvy znamy udaj
sovy dlhochvostej z roku 1992 (Majda M.
in Danko 1994), ked’ sa tam predpokladalo
hniezdenie na zaklade nalezu letky a kormidlo-
vého pera na obsadenom hniezde orla skalného
(Aquila chrysaetos). Neskor§i znamy udaj
jedného jedinca v Lysici v k. 1. Parnica je z 2.
12. 1996 (Karaska et al. 1997). Prvé dokazané
hniezdenie v Krivanskej Fatre sa podarilo az v
r. 2004 v NPR Sramkova, kde bol pozorova-
ny tokajuci par 20. 4. 2004 pocas vecerného
a no¢ného s¢itania vtakov. Samec si typickym
teritorialnym hukanim obhajoval hniezdne te-
ritérium v nadmorskej vyske 825 — 900 m. Pri
priblizeni k suchému stojacemu kmenu jedle
bielej agresivne klepal zobakom a nalietaval na
pozorovatel'a. Pravdepodobne $lo o hniezdny
kmen, ale hniezdo nebolo kontrolované z do-
vodu vysokej rizikovosti padu tlejiceho kmena
(Kornan 2008). Z literatary z tohto uzemia nie
st zname d’alSie pozorovania (od roku 1992 po
sti¢asnost’). Pre CHVU Mala Fatra (Krivanska
aj Lucanska cast’) bola v roku 2012 definovana
populacia sovy dlhochvostej ako stabilna na
urovni 25 — 30 hniezdnych parov, v roku 2003
bola pocetnost’ odhadnuta na 30 hniezdnych
parov. Celkovy stav druhu je hodnoteny ako
priemerny, teda priaznivy stav, stav populacie
a stav biotopov sa nachadza tiez v priemernom,
priaznivom stave (SOP 2015).

Ciel'om prace bolo zistit’ stav rozsirenia
a pocetnosti druhu na uzemi Narodného parku
(¢ast’ Krivanska Mala Fatra), na zaklade ziska-
nych opakovanych nocnych nahravok z uzemia
v kombinacii s vlastnym terénnym prieskumom
v mesiacoch februar az jin pocas rokov 2013
az 2016. V praci bol rieseny aj vyber stanovist’
sovy v uzemi, lesné porasty z hl'adiska ochrany,
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veku, druhového zlozenia, zakmenenia, expo-
zicie a hniezdnej hustoty druhu v skimanej
oblasti.

Material a metodika

Sledované nzemie

Narodny park Mala Fatra sa nachadza v SZ
casti Slovenska. Medzi mestami Dolny Kubin,
Martin a Zilina (49° 07" 30 — 49° 15" 30"
zemepisnej Sirky a 18° 52" 30" — 19° 13" 00"
zemepisnej dizky) s vymerou 22 630 ha a za-
sahuje do niekol’kych horskych celkov a pod-
celkov Fatransko-tatranskej oblasti a Strednych
Beskyd. Krivanska Mala Fatra, ktora je sucas-
tou Narodného parku, sa vzhl'adom na mimo-
riadne vysoku bio(-geo-eko)diverzitu povazuje
za jeden z najcennejsich regiénov Zapadnych
Karpat (Janacik 1971, Midriak & Urbanova
1981, Sibik et al. 2015). Uzemie sa vyznacuje
povodnymi a relativne dobre zachovalymi eko-
systémami i ked’ izemia s hospodarskymi lesmi
nesu znamky intenzivneho hospodarenia s ¢asto
uplne nevhodnou premenou porastov. NP Mala
Fatra ma pokryvnost’ lesa az 18 833 ha ¢o pred-
stavuje 83,2 % uzemia, pricom hospodarske
lesy tvoria 27,1 % plochy chraneného izemia,
ochranné lesy (66,1 %) a lesy osobitného urce-
nia (0,5 %). Priblizne 6,4 % sa nachadza mimo
les (Kalas 2016).

Zber dat

Nahrévacie pristroje (diktafon Olympus DM-
650) boli instalované za predpokladu priazni-
vych klimatickych a akustickych podmienok v
Stvorcovej sieti (2 x 2 km, pocet diktaféonov sa
pohyboval od 3 po 6 prihliadajic na geomor-
fologiu tzemia) v celom mapovanom uzemi.
Spolu bolo vytvorenych 245 nahravacich bo-
dov (219 v NP, 26 do 100 m od hranice NP).
Ziskané nahravky boli analyzované v programe
Audacity (https://www.audacityteam.org/) a na-
sledne porovnavané pre stanovenie poctu 0zy-
vajucich sa jedincov sov. VSetky zaznamenané
druhy sov, pocetnost’, charakteristika ich hlasov,
opakovanost’ a d’alSie Specifické informacie boli
ku kazdej nahravke zapisované, priblizna vzdia-

Tichodroma 33 (2021)



lenost’ (odhad do 50 m, 200 m, 500 m a viac)
a poloha hukajucich sov bola zazna¢ovana na
mape. Odhad vzdialenosti a smeru hukania
jedincov bol porovnavany s nahravaémi na
vedl'ajsich bodoch. Vysledky boli porovnavané
a vyhodnotené spolu s vysledkami z vlastného
no¢ného terénneho prieskumu. Nahravace
boli na lokalitach umiestiiované opakovane
s uréitym ¢asovym odstupom. Vzdy sa nahra-
vali dve po sebe idice noci. Dalsia expozicia
pristrojov bola po 10 az 15 ditoch na rovnakych
miestach. V pripade nevhodnych akustickych
podmienok (vietor, zrazky, blizko veduca cesta
a zelezni¢na siet’ v predhori izemia, vodny tok,
blizkost’ obce, veterne exponované hrebene,
ustajnené hospodarske zvierata, ruch okolo
horskej chaty, no¢na uprava lyziarskych viekov,
aktualne vykonavané lesohospodarske aktivity)
sa nahravanie a kontrola opakovala. Hniezdne
teritoria boli identifikované na zaklade opa-
kovanych hlasovych prejavov, ked’ze sovy sa
pocas toku najcastejSie ozyvaju v porastoch
spravidla v blizkosti hniezda (Korpimiki 1988,

Strom & Sonerud 2001, Vrezec 2003, Vrezec
& Tome 2004, Karaska 2007, Ortego 2007,
Pacenovsky & Shurulinkov 2008, Chylarecki
et al. 2009, Brambilla 2010, Morosinotto et al.
2010, Shurulinkov et al. 2012). Po¢as no¢ného
monitoringu na lokalitach nebolo pristupované
ku hlasovému vabeniu jedincov, zistené udaje
pochadzaju iba z ich prirodzenych prejavov.
Vsetky potrebné informacie o vekovej a druho-
vej struktare boli ziskané z vol'ne dostupnych
podkladov Narodného lesnickeho centra vo
Zvolene (http://gis.nlcsk.org/lgis/).

Vysledky

Mapovanim akustickej aktivity sov v rokoch
2013 — 2016 sa zistilo rozmiestnenie 18 terito-
rii sovy dlhochvostej na izemi NP Mala Fatra
(obr. 1).

Jednotlivé lokality si pomenované podla
miestnych najbliz§ich nazvov. Blizsi opis les-
nych porastov s opakovanym vyskytom druhu
v NP Mala Fatra:

Obr. 1. Hniezdne teritéria sovy dlhochvostej (n = 18) na Uzemi Narodného parku (NP) Mala Fatra (Cervené body).
Fig. 1. Breeding territories of the Ural owl (n = 18) in the Mala Fatra National Park (NP) (red dots).
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Kacov (k. u. Parnica)
Pravidelné akustické pozorovania pochadza-
ju z porastov juzne od Magurky, v oblasti
Ivaskovej, Kykuly a Kykulky v nadmorskej
vyske 800 — 1000 m n. m. Ide o hospodarsky
bukovy les (asi 165 ro¢ny, J expozicia), vyni-
mocne je tam smrek a jedla.

Velka Lucivna (k. 0. Parnica)
Porast (asi 190 ro¢ny, 60 % smrek, 40 % buk)
sanachadza v NPR Vel'ka Lucivna pripadne vo
vedl'ajSom lese ochranného typu. Par sov bol
opakovane akusticky registrovany na viacerych
lokalitach v useku od Magurky po Strungovy
prislop vo vyske 1000 — 1200 m n. m. V roku
2016 boli v sirSom okoli lokality pozorované
dve slabo lietajiice mlad’ata (Kalas in verb.).
Opakovane zaznamenany pravidelny spolo¢ny
tok oboch jedincov.

Hréova Kecka od Lysice (k. 1.

Parnica)
Porasty s opakovanymi akustickymi prejavmi sa
nachadzaji na juznych svahoch Hréovej Kecky
(hospodarsky les asi 140 ro¢ny), 900 — 1100
m n. m, alebo v masive Lysice (900 — 1100 m
n. m., si¢ast NPR Sokolec, zdpadna strana).
Zmiesany les ma zastupenie buka 30 %, jedle
30 %, smreka 40 %. Na lokalite bol v priebehu
celého monitoringu zisteny spolo¢ny tok oboch
jedincov sovy dlhochvoste;.

Zlatna pod Pekelnikom (k. u. Tu-
rany)

Opakované hlasové prejavy pochadzali zo
strmych svahov Mojského Graiia (900 — 1000
m n. m. ochranny les) a Javoriny (1000 — 1200
m n. m. ochranny les). Vek porastu je priblizne
160 rokov, zastupenie buka 70 % a smreka 30
%, JV expozicia lesa. Na lokalite bol v priebehu
celého monitoringu zisteny spolo¢ny tok oboch
jedincov sovy dlhochvostej

Belska dolina (k. u. Bela)
Predpokladana hniezdna lokalita sa nachadza
pod Holiami, v asi 135 r. bukovo jedlovych
porastoch (80: 20 %, Z exp.) NPR Pripor. Na lo-
kalite bol v priebehu celého monitoringu zisteny
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spoloény tok oboch jedincov sovy dlhochvostej
(950 — 1200 m n. m.)

Istebnianska dolina (k. . Istebné)
Na lokalite bol opakovane zaznamenany spo-
lo¢ny tok sov a hlasové prejavy pochadzali z
nadmorskych vySok 900 — 1100 m. Pri tejto
lokalite bolo podozrenie na jeden par s ved-
l'ajSou lokalitou Hr¢ova Kecka. No na zaklade
opakovanych a zaznamov aj fyzickej noc¢nej
kontroly slo o dva rozdielne pary. Vek porastu je
priblizne 120 rokov (buk 90 %, smrek 5 %, jedl’a
5 %), ide o JV expoziciu porastov ochranného
charakteru. Na lokalite st zdznamy tokajucich
sov pocas celého monitoringu.

Nad Pekelnou dolinou (k. u. Lipo-
vec)
Opakované hlasové prejavy pochadzali najma
z porastov NPR Suchy (900 — 1200 m n. m.).
Vek porastu je 180 rokov (buk 60 %, jedla 10 %,
smrek 20 %, 10 % cenné listnace na juzne po-
lozenych svahoch).

Panosina (k. 0. Lipovec)
Opakované hlasy paru pochadzali z porastov
vo vyskach 750 — 900 m n. m. Priblizne 130
ro¢ny porast predstavuje 95 % buk a 5 % hrab,
ide 0 juznu expoziciu porastov ochranného typu.

NPR Sramkova (k. u. Kralovany)
Lokalita sa nachadza v masive Zobraka (900 —
1250 m). Vek porastov je priblizne 190 rokov
(buk 80 %, jedl'a 10 %, smrek 5 % a 5 % cenné
listnace, JV expozicia). V tejto oblasti lezia ved-
I'a seba NPR Sramkova a NPR Sutovska dolina.

Sucianska dolina — zaver (k. u.

Sucéany)
Predpokladana hniezdna lokalita je sucastou
NPR KTacianska Magura. Bukovy les ochran-
ného typu ma asi 165 rokov (JV expozicia).
Nadmorska vyska hlasovych zaznamov oboch
vokalizujucich jedincov bola 950 — 1300 m.
Opakované hukanie jedinca bolo pozorované
aj 11. 9. 2013 v sirSom okoli lokality.
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Vel'ka Branica (k. u. Beld)
Hlasové prejavy pochadzali z dvoch miest.
Najviac zaznamov (n = 5) pochadza od sedla
Zitné v NPR Vel’ka Branica (850 — 1 050 m n.
m.), kde je aj predpoklad hniezdnej lokality.
Bukovy porast asi 165 ro¢ny je na juznych
svahoch. Jedno pozorovanie pochadza z opacne;j
strany doliny od Dlhého vrchu s porovnatel'nou
nadmorskou vyskou. Na lokalite bolo pozorova-
nie jednej sovy aj 15. 11. 2014 (Hrdy in verb.).

Vyhnand — Vel'ky Rozsutec (k. 1.

Terchova)
Hlasové prejavy zaznamenaného paru pocha-
dzali z vécsej oblasti tiahnucej od zaciatku
Kremennej doliny po Stohovy potok v zavere
doliny Vyhnana (1000 — 1200 m n. m., JZ expo-
zicia). Cela oblast’ je stiCastou NPR Rozsutec,
vek porastov je 175 rokov (85 % buk, 10 %
smrek, 5 % jedla).

Medziholie (k. u. Zazriva)
Zaznamenany par bol najcastej$ie pocuty na
V Ccasti lokality. Pri tejto lokalite bolo podoz-
renie na hniezdny par z predoslej lokality, ale
oba pary boli opakovane paralelne hlasovo
zdokumentované. Bukovy les ochranného typu
ma asi 165 rokov, SV expoziciu (1000 — 1200
mn. m). Dna 15. 8. 2015 bol na lokalite najde-
ny ¢erstvo uhynuty jedinec sovy dlhochvostej
(pravdepodobne mlady). Pocas jari 2016 na
zaklade zvukovych zaznamov na tejto lokalite
bol zaznamenany hukajtci par.

Horny Cernik (k. a. Turany)
Lokalita sa nachadza v J predhori Malej Fatry
v tesnej blizkosti hranice NP v lesoch hospodar-
skeho typu. Nadmorska vyska J exponovanych
porastov sa podla hlasovych prejavov pohy-
bovala od 650 do 800 m, vek porastu priblizne
120 rokov, porast tvoril vylu¢ne buk. Okolité
porasty tvoria rdzne staré porasty, SirSie okolie
plochy sa vyznacuje silnou fragmentaciou lesa
lesohospodarskou ¢innost'ou. Lokalita sa nacha-
dza v tesnej blizkosti rozsiahlych kosnych luk.
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Kozinec (k. 0. Lipovec)
Opakované hlasové prejavy paru boli z oblasti
masivu Nad Kycerou (900 — 1050 m n. m.).
Lokalita bola sledovana aj v rokoch 2014 —
2015, az na jar 2016 bol zaznamenany terito-
rialny hlas sovy. Vek takmer vylucne bukového
hospodarskeho lesa je priblizne 140 rokov, ide o
JV expoziciu. Uzemie je vyrazne fragmentova-
né postupujiucou lesohospodarskou ¢innost'ou.

Ciertaz (k. u. Turéianske Klada-
ny)
Par bol opakovane zaznamenany vo vyskach
1000 — 1150 m n. m. Odhadovany vek JV ex-
ponovanych porastov hospodarskeho typu je
priblizne 120 rokov (buk 65 %, smrek 30 %,
5 % cenné listnace ).

Plesel (k. u. Nezbudska Lucka)
Opakované hlasové prejavy oboch jedincov
boli zaznamenané v Z orientovanych porastoch
masivu Plesela (800 — 900 m n. m.). Vek porastu
je priblizne 135 rokov (buk 50 %, dub 10 %,
smrek 20 %, cenné listnace 20 %). Oblast’ je
vystavena nadmernému ruchu z cestnej ko-
munikacie a zelezni¢nej trate z Domasinskeho
meandra (Stre¢no). Uzemie je stiéastou NPR
Krivé a NPR Stary hrad.

Maly Rozsutec (k. u. Zazriva)
Hlasové prejavy jedincov pochadzali z porastu
nad Osadou pod Malym Rozsutcom v S svahoch
Rovnej Hory (1000 m n. m.). Vek porastu je
priblizne 140 rokov (jedla 40 %, smrek 40 %,
buk 20 %). Uzemie je sucastou NPR Rozsutec
so SZ expoziciou. Zaujimavost'ou je, Ze lokalita
bola sledovana v celom sledovanom obdobi
(2013 — 2016), ale az na jar 2016 sa potvrdil
teritorialny hlas paru na lokalite.

Dalgie vlastné starsie pozorovania pocha-
dzaju uz z viacerych lokalit: Parnica—Kacov (3.
10. 2004, 28. 2. 2008, 2. 4. 2010, 15. 3. 2011),
Velka Lucivna (28. 3. 2007, 29. 2. 2008, 26.
3.2010) NPR Sramkova (22. 10. 2006, 17. 3.
2012), NPR Sip (25. 10. 2004).
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Diskusia

Hustota hniezdnych parov na Slovensku méze
byt miestami az 8,7 paru/100 km? (Kristin
1991), pricom modze byt lokalne pocetnejsia
ako sova lesna. Z oblasti Oravic s prevahou
ihli¢natych lesov je odhadnuta hustota az 10,7
paru/100 km? (Hol'ma & Michalec in Karaska et
al. 2014). Hordowski (1999) uvadza z pol'skych
Bieszczad a Sanocko-Turczanskych hor hustotu
0,25 — 0,27 paru/10 km?, v narodnom parku
Roztocze Stachyra et al. (2005) zistil 0,6 — 1,0
paru/10 km?. Na Sumave zistil Kloubec et al.
(2005) 0,02 — 0,04 paru/10 km?, Vermouzek
et al. 2004 v Beskydoch podobne 0,2 paru/10
km?. Tishechkin & Ivanovsky (1998) v oblasti
Rosson v Bielorusku 0,7 — 0,9 paru/10 km?.
Avontis et al. (1999) na 6smich vyskumnych
plochach v Lotyssku zistil hustotu 0,5 paru/10
km?, Hustota hniezdnych parov méze byt umelo
zvySovana inStalovanim vhodnych budok, ktoré
druh ochotne prijima (Karaska 2007).

V nehniezdnych rokoch je druh vel'mi ne-
napadny a pomerne tazko zistiteIny (Korian
2008). Na zaklade viacrocnych skusenosti
z Oravy sa predpoklada, ze adultné vtaky osta-
vaju verné svojmu teritoriu (Karaska in Korfian
2008). Subadultné jedince sa podla neho naj-
skor potuluju a potom obsadzujti nové teritoria.

Sova dlhochvosta bola zistena v tizemi
najmé v lesnych porastoch, ktoré najmi svo-
jou §truktirou, vekom predurcovali jej vyskyt.
V izemi NP Mala Fatra bolo zistenych 18 te-
ritorii sovy dlhochvostej (obr. 1), pricom druh
vyuziva najmé porasty vo veku od 120 do 190
rokov (obr. 2a), v nadmorskej vyske 800 — 1 200
m (obr. 2b). V sledovanom tizemi bolo zistenych
18 hniezdnych teritorii sovy dlhochvostej (7,96
paru na 100 km?). Celkovy odhad velkosti
populécie pre NP Mala Fatra na zaklade filtra
vhodnych porastov v GIS a znalosti izemia
odhadujem na 20 hniezdnych parov, ¢o pred-
stavuje 8,8 paru na 100 km?, resp. 1 teritorium
na 11,3 km?. Bashta (2009) uvadza zo zapadnej
Ukrajiny hustotu druhu na trovni 1,7 — 2,0
parov/10 km?, pri¢om najvyssiu hustotu dosa-
hovala v zmiesanych, resp. bukovych lesoch
v nadmorskej vyske 1100 — 1300 m. Hustota
druhu zistena v Skandinavii a Bielorusku bola
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Obr. 2. Vek lesnych porastov v teritériach sovy dlhochvostej
(a); nadmorska vyska hniezdnych teritérii sovy dlhochvostej
v NP Mala Fatra (b; n = 18).

Fig. 2. Age of forest stands in the Ural owl territories (a); alti-
tude of breeding territories of the Ural owl in the Maléa Fatra
National Park (b, n = 18).

0,5 — 1,0 hniezdiacich parov/10 km? (Lundberg
1981, Pietidinen 1989, Tishechkin & Ivanovsky
1998), v juhozapadnom Pol'sku az 4,5 — 5,0
parov/10 km? (Cwikowski 1995).

Az 61,5 % lesnych porastov na tizemi NP
Mala Fatra je vo veku do 80 rokov a nie su pre
hniezdenie sov vhodné. Celkom 83 % pred-
pokladanych hniezdnych lokalit bolo zistenych
v porastoch nad 120 rokov. Jednotlivé porasty
mali od 79 do 100 % prirodzeného drevinového
zlozenia. Druh bol zisteny v porastoch s pre-
vazne juznou expoziciou (13 teritorii, 73 %).
Preferencia juznej expozicie moze suvisiet’ so
skor§im vytopenim svahov v skorych jarnych
mesiacoch a tym aj s lepSou dostupnostou
koristi. Tieto svahy poskytuju v zimnych me-
siacoch pri slne¢nom pocasi aj vaési tepelny
komfort pre druh. Podobne zistili Bolboaca et
al. (2018) v Rumunsku, kde sova dlhochvosta
vykazovala vysoku asocidciu s lesmi so stroma-
mi star§imi ako 80 rokov, zatial’ ¢o mlad¢ lesy
a podrast boli vyuzivané ovela menej. Tento
druh tiez vykazoval tendenciu vyhnut' sa ra-
baniam a strmim svahom. Vyskyt druhu pri
vyssich nadmorskych vyskach je ovplyvneny aj
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Obr. 3. Zakmenenie lesnych porastov s vyskytom sovy dlho-
chvostej (n = 18).
Fig. 3. Stocking of forest stands with an occurrence of the
Ural owl (n = 18).

vyraznou aktivitou ¢loveka v predhori (Vrezec
& Tome 2004). Vyskum z Estonska ukazuje, ze
v obhospodarovanych lesoch nedostatok vhod-
nych moznosti na hniezdenie moze obmedzit
pocet druhu (Lohmus 2003).

Vyskum prevadzany v Pol'sku potvrdil
hniezdenie druhu v lesoch nad 100 ha plochy
a s vekom nad 60 rokov, av§ak samotné porasty
boli obklopené rozsiahlej$imi lesmi bez otvore-
nych ploch (Bylicka et al. 2010).

Az 10 (55,5 %) zistenych predpokladanych
hniezdnych lokalit sa nachadza v rdmci narod-
nych prirodnych rezervacii s najvyssim 5. stup-
flom ochrany, 4 (22,2 %) predpokladané teritoria
boli v ochrannych lesoch a tiez 4 (22,2 %) lesné
porasty boli sti€astou hospodarskeho lesa. Dva
lesné porasty sa nachadzali v priamom sused-
stve s rezervaciou. Prvé dve kategoérie lesnych
porastov mozeme povazovat za prioritné ¢o
sa tyka vyskytu druhu v chranenom uzemi.
Podobne o preferencii lesov sovami v rezerva-
ciach pred hospodarskymi lesmi zistil Lohmus
(2003), pricom v rezervacii dosahovala hustotu
2,7 paru/10 km?, v lesoch s manazmentom len
1,13 paru/10 km?, je teda zjavné, Ze v obhos-
podarovanych lesoch nedostatok vhodnych
moznosti na hniezdenie méze obmedzit’ pocet-
nost’ druhu.

Hlavnym dévodom je dostupnost’ vhodnych
vel'kych dutin ¢i polodutin v stromoch, ktoré
sova vyuziva na hniezdenie, ale aj pokoj vd’a-
ka necinnosti ¢loveka. Sova dlhochvosta bola
najcastejsie zistena v porastoch so zakmenenim
mensim ako 0,6 (celkom 13 teritérii, 72,2 %),
len 5 (27,7 %) teritorii sa nachadzalo v poras-
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toch s vy$s$im zakmenenim (obr. 3). Tento fakt
odzrkadl'uje nielen samotnu velkost sovy ale aj
moznost lovit korist’ v interiéri lesa.

Do konca roka 2018 boli vytazené lesné
porasty v 2 (11,1 %) hniezdnych teritéridch
sovy dlhochvostej. Typicky priklad masivneho
odlesnenia vidiet na uzemi Vratnej doliny,
kde boli vytazené viaceré vhodné porasty.
Podobne bola v izemi vytazena Kurska dolina.
Na zaklade porovnania vysledkov z ostatného
uzemia v Malej Fatre sa mézeme domnievat’,
ze vo Vratnej doline aj v Kurskej doline by
bolo mozné za optimalnych podmienok hus-
tejSie obsadenie sovou ako je to za sucasnych
podmienok. Vo Vratnej doline bola potvrdena
sova dlhochvosta len z oblasti NPR Rozsutec v
jej vychodnej ¢asti. V minulosti znamy udaj o
vyskyte druhu v ¢asti NPR Chleb nad symbolic-
kym cintorinom nebol potvrdeny pocas trvania
monitoringu (Kalas in verb.).

Zaver

Podra vysledkov tohto monitoringu je potreb-
né zabezpe€it' ¢o najvacsiu rozlohu porastov
nad 120 rokov, prip. lesné porasty s vhodnym
lesohospodarskym manazmentom, kde je
dostatok zlomov starSich stromov, pahylov,
¢i vyhnitych dutin. Vhodnej$im lesohospodar-
skym spdsobom je aj tzv. vyberkovy sposob
hospodarenia a prirode blizke hospodarenie v
lesoch pred holorubnym spdsobom s odstrane-
nim celého porastu. Podrastovy hospodarsky
spdsob s vytvaranim rubanisk vytvara vyrazny
rusivy prvok v lesnom prostredi a je najviac
kritizovany prave na uzemi narodnych parkov
(Saniga & Bruchanik 2009). Je optimalne, aby
na lokalitach (aj v hospodarskych lesoch pri
vyberkovom spdsobe hospodarenia) ostavali
aj stromy ponechané na dozitie.

Oblasti s vy$$im vyskytom tohto druhu by
bolo vhodné prehodnotit’ vhodné lesné porasty
po stranke vekovej a druhovej a tieto Gcinnej-
Sie chranit’ formou A zoény narodného parku.
V ochrannych lesoch s moznym ¢iastocnym
hospodarenim by bolo potrebné v tychto lesoch
v sucinnosti s lesnikmi zachovat’ pozadova-
né moznosti pre vyskyt a hniezdenie druhu.
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Z pohladu disturbancii biotopov je nutné iplne
zamedzit' vystavbe novych lesnych ciest. Takto
spristupnené izemia trpia nielen samotnou
zmenou Struktur lesnych celkov, ale lokality su
zo strany ¢loveka aj viac navstevovangé, ¢o pre
hniezdiace sovy moze predstavovat’ vyznamny
rusivy vplyv.
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