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Abstract. To assess Stock Dove breeding abundance and habitat associations, we mapped calling males in the
western part of the Cerovd vichovina Mts. (61 km?) during 2016. Oak, Hornbeam and Black Locust dominated
in the studied forests (36.6 km?) while Beech stands aged >60 yrs covered only 3.7% of the forests. Calling males
were recorded in 50—125 yrs-old forest stands. When considering calling male records as surrogates of breeding
pairs, breeding density was 1.88 pairs/100 ha of the total forest area. The local density varied between 0.05 and
2.17 pairs/ha. The local density of calling males was positively associated with stand age and the proportion of
Beech trees in the forest stand. These predictors accounted for 50.0% of variance in Stock Dove density with the
proportion of Beech trees explaining ca. twice as much variance as did stand age. A breeding population for the

study area in 2016 was estimated to be 69 pairs.
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Uvod

Okrem severnych Casti kontinentu a niektorych
oblasti na juhu zabera areal holuba plazika
(Columba oenas) takmer celt Eurdpu. Zasahuje
aj do severozapadnej Afriky, na zapadnu Sibir
a do severného Kazachstanu. Eurdpa predsta-
vuje viac nez 75 % jeho arealu (Stastny et al.
2006). Pluzik na Slovensku obvykle hniezdi
v biotopoch starych listnatych a zmieSanych
lesov, takze je rozSireny pomerne stvisle
v strednej a vychodnej Casti §tatu, na zapade
predovsetkym v lesoch Malych Karpat (Kristin
2002). V sucasnosti uz na Slovensku pravidelne
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a miestami aj pocetnejSie prezimuje, najma
v nizsich polohach juznych oblasti Slovenska
(napr. Danko 2008, Kanusé¢ak 2007). Jeho po-
cetnost’ bola v rokoch 1980 — 1999 odhadnuta
na 3500 az 5500 hniezdnych parov a populacny
aj arealovy trend zaznamenal mierny pokles
(Kristin 2002). V Cervenom zozname vtakov
Slovenska (Demko et al. 2014) je druh zaradeny
do kategorie menej dotknuté (LC). Po zhod-
noteni vysledkov zo s¢itania beznych druhov
vtactva na Slovensku za roky 2005 — 2014
bola v hniezdnom obdobi zistena stabilna po-
cetnost’ druhu, bez vyraznejsich zmien (Ridzon
unpubl.).



Typickym hniezdnym prostredim druhu su
staré listnaté lesy (predovsetkym buéiny), ale aj
zmieSané lesy s dostatkom dutin na hniezdenie
(Kosinski et al. 2010). Hniezdi aj vo fragmen-
tovanych lesoch a v skupinach starsich stromov
v porastoch mladsich vekovych kategorii.
VzacnejSie zahniezdi aj v rozlahlych parkoch,
v malych skupinach starych stromov a dokonca
aj v solitéroch, napr. v jednotlivych bukoch,
ktoré zostali po tazbe (Stastny et al. 2006). Na
hniezdenie vyuziva hlavne dutiny po tesarovi
¢iernom (Dryocopus martius) (Kosinski et
al. 2010). Vyhl'adava vicsinou ekotony lesov
a otvorenej, ¢asto pol'nohospodarsky obhospo-
darovanej krajiny (Del Hoyo et al. 1997), av§ak
hniezdi aj v rozl'ahlejsich, stivislych uzavretych
lesoch, pokial’ tam nachadza vhodné hniezdne
podmienky (Haraszthy et al. 1998). Castejsi je
v nizsich a strednych polohach (Hudec et al.
2005). Ojedinele hniezdi aj vo vyssich nadmor-
skych vyskach, napr. na Polane v 1200 m n.
m. (Kristin 2010). Maloplo$né hustoty holuba
plazika boli u nas studované v ramci mapovania
pralesov na Slovensku (Kristin 1991, Kristin
& Harvancik 1992, Kropil 1996a, b, Cel'uch
& Kropil 2004, Leso & Kropil 2014, Kornan
2009a, b, 2013, Korfian & Adamik 2014, Péola
2012), kde bol registrovany hlavne v starych bu-
¢inach. Najvyssie hniezdne hustoty druhu boli
u nas zaznamenané v bukovych pralesoch (cca.
5 parov (p.)/10 ha), niz§ie v zmieSanych pra-
lesoch s pritomnost'ou buka (cca 2,5 p./10 ha)
a nizke v starych bukovych porastoch (1 p./10
ha). V luznych lesoch zisteny nebol (napr.
Bohus et al. 1999, Mosansky 2009, Kornan
2011). Udaje z niz8ich vegeta¢nych stupiiov
— z lesov pahorkatin a nizsich vrchovin — vSak
z nasho Gzemia chybaj.

Cielom prace je zhodnotit’ hniezdne rozsi-
renie vo vztahu k drevinovému zloZeniu poras-
tov, odhadnut’ aktualnu pocetnost’ hniezdnych
parov holuba plizika v zapadnej Casti Cerovej
vrchoviny, a prispiet’ k poznaniu fenoldgie
a hlasovej aktivity druhu. Vzhl'adom na viaza-
nost’ druhu na staré¢ buky mozno ocakavat, ze
hustota druhu bude pozitivne korelovat’ s vekom
lesnych porastov a zastipenim buka v nich.

Material a metodika

Charakteristika vizemia

Orograficky celok Cerova vrchovina je situ-
ovany na juhu stredného Slovenska, v okresoch
Lucenec a Rimavska Sobota. Jeho juzny okraj
tvori §tatna hranica s Mad’arskom. Zabera
plochu 443 km?. Morfologicky ide o vel'mi
pestré uzemie, ktoré je vysledkom destrukcie
povodného sopecného reliéfu. Na neogénnych
sedimentoch sa vyvinul hladko modelovany,
mierne ¢lenity, prevazne pahorkatinny reliéf. Na
vulkanity sa viaZe silne akcentovany vrchovino-
vy reliéf. Najvy$sim vrchom je Karané (725,1 m
n. m.). Priemerna julova teplota je 18 — 20 °C,
januarova -4 °C a priemerny ro¢ny thrn zrazok
550 — 700 mm. Na oblast’ pripada 50 — 55 dni
so snehovou pokryvkou. Rie¢na siet’ je husta,
ale v lete Cast’ tokov vysycha. Orna poda zabera
najmad plochejsie dna kotliniek a miernejsie Casti
svahov. Pasienky roztrusené po celej vrchovine
su situované v sklonitejsich terénoch (Sloboda
1985). Lesy, ktoré su silne rozdrobené na mensie
plochy, tvoria asi 2/3 z oblasti. V zavislosti od
nadmorskej vysky a expozicie sa tu nachadzaja
lesné biotopy viazané na 4 vegetacné stupne:
dubovy, bukovo-dubovy, dubovo-bukovy
a bukovy. Drevinové zastapenie poukazuje na
povodné druhy az z 81 % a to v zlozeni: dub
cerovy (Quercus cerris) 21 %, buk lesny (Fagus
sylvatica) 20 %, dub zimny (Quercus petrea)
19 %, hrab obycajny (Carpinus betulus) 17 %,
a ostavajuce domace druhy so zastipenim asi
4 %. Z nepdvodnych druhov ma pomerne vyso-
ké zastpenie agat biely (Robinia pseudoacacia)
14 % a borovica lesna (Pinus sylvestris) 5 %.
Vekova $truktlra porastov je pomerne nizka.
Najviac st zastipené porasty vo veku od 41 —
60 rokov (22,2 %) a od 61 — 80 rokov (35,2 %).
Porasty nad 100 rokov predstavujt len 1,9 %
(Anonymus 2016). Vacsinu orografického celku
Cerova vrchovina zabera rovnomenna CHKO
(resp. CHVU Cerova vrchovina — Porimavie).
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Skumané nizemie

Mapovanie volajucich samcov plazikov bolo
realizované v zapadnej Casti Cerovej vrchoviny
(okres Lucenec). Mapované tizemie s celkovou
rozlohou 61 km? je zo zapadnej strany ohranice-
né nivou rieky Ipel’, severnu az vychodnu ¢ast
tvori dolina Babského potoka. Na juhovychode
uzemie plynule prechadza do CHKO Cerova
vrchovina a juzn® az juhozapadna hranicu
vytvara hrani¢na ¢iara s Mad’arskom. V ramci
Cerovej vrchoviny patri vymedzena oblast’ do
podcelku Mucinska vrchovina. Lesy predstavu-
ju z celkovej rozlohy 36,6 km? (60 %) a tvoria
ich hospodarske lesy. Len mala ¢ast’ porastov
zaberaju ochranné lesy. Najrozl'ahlejsi komplex
lesov je v severnej Casti izemia. V oblasti sa ne-
vyskytujt rozl'ahlejSie a suvislejsie bukové lesy.
Z celkovej rozlohy lesov ma buk nad 60 rokov
veku sumarnu plosnu vymeru (zistenti z LGIS)
len cca 1,34 km? (3,7 %) a je zastupeny v rdznej
miere zvacSa v porastoch s inymi druhmi drevin
(najmi s dubom a hrabom) a vo fragmentoch.

VN

188,5 m n. m. a najvyssie v 391,3 m n. m.

Mapovanie volajucich samcov

Hniezdne rozsirenie a pocetnost’ holuba pluzika
boli studované mapovanim volajicich samcov
v roku 2016. Na zéklade poznatkov o prefero-
vanom hniezdnom biotope druhu a dlhoro¢nej
znalosti terénu (pritomnost’ volajicich samcov
bola v uzemi zistovana nepravidelne uz od roku
1997; volajice samce neboli doteraz v danej
oblasti zistené v porastoch s absenciou buka)
nebolo mapovanie robené metédou bodového
transektu (zo s¢itacich bodov), ale nakol’ko ide
pri toku o l'ahko registrovatelny druh, dobre
pocutel'ny az na vzdialenost 500 m a za priaz-
nivych podmienok aj viac (Walczak et al. 2015),
bolo mapovanie vykonané metédou mapovania
hniezdnych teritérii, kontrolami uz vopred po-
znanych a d’alSich vybranych porastov s bukom.
Vyhl'adali a nasledne sa mapovali lesné porasty
s vyskytom buka a vekom nad 50 rokov, ked’ze
uz mozu predstavovat’ vhodny hniezdny biotop
(t.j. su v nich pritomné stromy s hriibkou dosta-
tocnou na hniezdnu dutinu). Tieto porasty boli
vyhl'adané intenzivnym prechadzanim lesov v
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Studovanom uzemi atiez vyhl'adavanim pomo-
cou Google Earth a v Lesnickom geografickom
informaénom systéme (LGIS, http://gis.nlcsk.
org/lgis/).

Na plochéch so solitérne volajicimi sam-
cami, bol vyuzity bezny odposluch, v ostat-
nych pripadoch (plochy s 2 az 4 volajicimi
samcami) bola vyuzita paralelna registracia
hlasovo sa prejavujlicich samcov pluzikov.
Pocas dna vyhladava ¢ast’ samcov potravu
alebo zastupuje samice pri zahrievani znasky,
o prispieva k zlozitosti registracie skuto¢ného
poctu volajucich samcov (Walczak et al. 2015).
Tiez je potrebné venovat’ osobitnili pozornost’
plocham, na ktorych sa ozyva zaroven niekol’-
ko samcov a je tazSie odhadnut’ ich spravny
pocet. Mapovanie bolo vykonané vo februari az
septembri, v priaznivom pocasi bez vetra a bez
zrazok, hlavne medzi 6:00 — 11:00 hod. SEC.
Avsak aj v nepriaznivom pocasi (v dazdi, pocas
burky) bol registrovany 1 opakovane volajici
samec. Cas straveny na jednotlivych kontrolo-
vanych mapovacich plochach predstavoval 30
az 60 minut.

Mapovalo sa na 58 mapovacich plochach,
ktoré boli kontrolované 1 — 13 krat. Vacsina
z nich bola kontrolovana opakovane za uce-
lom ziskania poznatkov o maximalnom pocte
volajucich samcov na jednotlivych plochach.
Minimalny ¢asovy odstup 2 kontrol na ploche
bol 8 dni, maximélny 68 dni. Sumarne bolo
vykonanych 176 kontrol vsetkych ploch s vo-
lajicimi samcami pluzikov (n = 42 ploch, 41
dielcov; priloha 1). Na 3 pozitivnych plochach
bola vykonana len 1 kontrola — i$lo o miesta
s 1 volajicim samcom a nizkym zastipenim
buka, teda tu nebol predpokladany vyssi pocet
volajucich samcov. Na d’alsich 16 mapovacich
plochach bola kontrola negativna (z toho po 2
kontroly na 13 plochach, 3 kontroly na 2 plo-
chéch a 11 kontrol na 1 ploche).

Pocas mapovania bolana 31 plochach obsa-
denych pluzikom zistovana ponuka potencial-
nych hniezdnych prilezitosti — v bukoch boli zo
zeme vyhl'adavané vhodné hniezdne dutiny. Na
vybranych plochach (C1, C2, L3, L4, L7, M5,
Mo, Rat3 a T3) boli tiez vyhl'adavané pluzikmi
obsadené hniezdne dutiny, ako doklad o pre-



ukaznosti hniezdenia (kategéria D13 — prilety
na hniezdisko, sedenie na hniezde).

V tejto praci analyzujeme vzt'ah medzi
biotopovymi charakteristikami a hustotou
volajicich samcov len pre pozitivne mapo-
vacie plochy — hniezdne plochy. Pod hniezd-
nou plochou v tejto praci chapeme hniezdne
teritorium/a nachadzajuce sa v jednom dielci
(lesnicka hospodarska jednotka priestorového
rozdelenia lesa). Zastupenie buka, vek porastu
v takomto dielci a jeho vymeru sme pouzili na
analyzu vztahu medzi poéetnostou volajucich
samcov a charakteristikami lesného porastu.
Len v jednom pripade bol lesny dielec rozdele-
ny na dve Casti (2 hniezdne plochy), a to kvoli
rozdielnemu zastupeniu buka v dvoch Castiach
porastu (plochy Ratl a Rat2, vzdialenost’ medzi
najbliz§imi volajucimi samcami 0,5 km; obr. 1
a elektronicka priloha 1). Jednotlivé hniezdne
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Informacie o dielcoch (¢islo, vymera, vek,
prevadzkovy stibor — hovori o su¢asnom drevi-
novom zlozeni porastu a nadmorska vyska) boli
prevzaté z LGIS. Pre kazdy takyto dielec bola
vypocitana lokalna hniezdna hustota. V pripade
lokalit Rat1 a Rat2 bola pri vypoéte hniezdnych
hustot pouzita prislusna plocha dielca s rovna-
kym zastGpenim buka. Vo fragmentovanych
dielcoch neboli ich vytazené Casti zapoc€itané do
celkovej vymery plochy. Percentudlne a plosné
zastupenie buka bolo vo vSetkych dielcoch
s volajucimi samcami odhadnuté na zaklade
priameho posudenia v teréne a s pomocou hod-
not ziskanych z LGIS.
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Obr. 1. Zapadna East Cerovej vrchoviny s hniezdnymi plochami volajicich samcov holuba pluzika; velkost ¢erveného bodu

odliSuje pocet volajucich samcov.

Fig. 1. Cerova vrchovina Mts., western part; breeding sites with the Stock Dove males are marked with red dot. Size of the dot

corresponds to number of calling males.
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Tab. 1. Zastupenie lesnych dielcov a volajucich samcov v jednotlivych prevadzkovych suboroch (lesnicke hospodarske jednotky).
Table 1. Forest stands and calling male numbers in a particular forest types (forestry management units).

Lesnicky prevadzkovy subor /
Forest type

N dielcov / N volajucich samcov /
No. of forest stands No. of calling males

dubiny / Sessile oak forests

bukové dubiny / Beech-Sessile Oak forests
hrabové dubiny / Hornbeam-Sessile Oak forests
cerové dubiny / Turkey Oak-Sessile Oak forests
hrabové ceriny / Hornbeam-Turkey Oak forests
dubové ceriny / Sessile Oak-Turkey Oak forests
dubové hrabiny / Sessile Oak-Hornbeam forests
cerové hrabiny / Turkey Oak-Hornbeam forests
buciny / Beech forests

dubové buciny / Sessile Oak-Beech forests

zmes duba, cera a hraba / Sessile Oak, Turkey Oak and Hornbeam forests

bukové hrabiny / Beech-Hornbeam forests
hrabové buciny / Hornbeam-Beech forests

zmes duba, buka a hraba / Sessile Oak-Beech and Hornbeam forests

N
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Celoplosna hniezdna hustota bola vypocita-
na na celkovu rozlohu lesov v oblasti, pricom pri
tomto vypocte sa pracovalo s hodnotou sumarne
zistenych volajucich samcov pocas mapovania
(t.j. 69 volajucich samcov, z toho pri 2 volaja-
cich samcoch sa nepodarilo dohl'adat’ hniezdnu
plochu, vid’ Vysledky). Suhrnné informacie
(plocha, cislo dielca, pocet volajucich samcov,
vek porastu, vymera porastu, plosny (absolutny
aj relativny) odhad podielu buka v jednotlivych
dielcoch a hniezdna hustota na 1 ha porastu) su
uvedené v elektronickej prilohe 1. Pri vyhodno-
teni vysledkov bol 1 volajuci samec povazovany
za 1 hniezdiaci par.

Analyza udajov

Vzt'ah medzi vekom porastov, podiclom buka
v nich a plosnou hustotou volajucich samcov sa
analyzoval pomocou v§eobecného linearneho
modelu (GLM). Vysvetlujuce premenné (vek
porastov a zastipenie buka) boli pred vstupom
do analyzy Standardizované (centrované (x =
0) a skalované (SD = 1)). Hustota volajucich
samcov (na 1 ha lesa) bola transformovana de-
kadickym logaritmom, aby sa dosiahla norma-
lita a homogenita rozptylu rezidui testovaného
modelu. Nésledne sa vykonal rozklad variability
s cielom zistit, aka Cast’ variability hustoty
volajtcich samcov sa da vysvetlit’ iba vekom
porastu, aka Cisto podielom buka v poraste.
Analyzy boli urobené v prostredi programu R
3.0.0 (R Development Core Team 2013).
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Vysledky a diskusia

V roku 2016 bolo v zapadnej Casti Cerovej
vrchoviny zistenych 69 volajucich samcov
holuba pluzika. Z uvedeného poctu volajucich
samcov bolo 67 registrovanych na 42 hniezd-
nych plochach v 41 lesnych dielcoch (zvys$né
2 samce boli pocuté z vicsej vzdialenosti, bez
priamej lokalizacie miest z ktorych volali, i$lo
vsak o lesy s pritomnostou bukov, tieto 2 samce
nie su zahrnuté v analyzach, okrem vypoctu
celoplosnej hustoty).

Volajice samce boli v predmetnej oblasti
zistené v 14 prevadzkovych suboroch (tab.
1). Lesné dielce, v ktorych boli registrované
volajuce samce pluzikov, sa nachadzali v nad-
morskych vyskach 190 az 355 m n. m.

Jednotlivé lokalizacie a maximalny zisteny
pocet volajicich samcov na 1 kontrolu su zo-
brazené na obr. 1. Na 4 plochach volalo po 4
samcov, na 2 plochach po 3 samcov, na 9 plo-
chéch po 2 samcoch, ana 27 plochéach volalo po
1 samcovi. Celkova hniezdna populécia v pred-
metnom uzemi bola tak v roku 2016 odhadnuta
na 69 hniezdiacich parov.

Hniezdny biotop

Pluzik je v zaujmovej oblasti viazany na starSie
lesy s bukmi, v ktorych sa nachadzaji dutiny
vhodné na hniezdenie. TunajSie lesy su ob-
hospodarované podrastovym hospodarskym
sposobom, pri ktorom sa v sti¢asnosti pouziva



Obr. 2. Plocha Mu¢in 3, 10. 4. 2016 (a), Lipovany 2, 28. 4.
2016 (b), Ratka 2, 18. 5. 2016 (c). Foto: M. Mojzis.

Fig. 2. Site Mucin 3, April 10, 2016 (a), Lipovany 2, April 28,
2016 (b), Ratka 2, May 18, 2016 (c). Photo by M. Mojzis.

zvéacésa clonna obnova, v druhej faze s dorubom
(T. Hudak, lesnik, in verb.). V sledovanej ob-
lasti boli klasifikované 2 hlavné typy ploch, na
ktorych boli registrované volajuce samce, a to:

1.) 29 hniezdnych pléch (69 %) — ide o
relativne neporusené, suvislejSie lesné porasty
s roznym zastapenim buka (obr. 2a, b) — pri-
padné plochy po vyrube v blizkom okoli, resp.
v ramci takychto porastov st malého rozsahu.
Na tychto plochach bolo spolu registrovanych
46 volajucich samcov (69 %).

2.) 13 hniezdnych pléch (31 %) — st to lesné
porasty s rdznym zastupenim buka, vyrazne
rozdrobené t'azbou takym spdsobom, ze vznikli
ostrovy, prip. pasy porastu (obr. 2¢). Na tychto
plochach volalo sumarne 21 samcov (31 %).

Vek lesnych dielcov, v ktorych boli regis-
trované volajice samce pluzikov sa pohyboval
medzi 50 rokmi (plocha M1, ale v tomto poraste
su zastupené aj starSie buky, napr. buk vo veku
priblizne 70 rokov s 3 vhodnymi dutinami) az
125 rokmi (plochy M6 a T8).

Priemerny vek porastov na 42 plochach
s volajucimi samcami bol 94,5 rokov, smerodaj-
na odchylka (SD) 15,3 r. Podiel buka dosahoval
v priemere 34,9 %, SD = 24,1 %, rozpitie 0,5
az 95 %. Vek porastov a zastupenie buka v nich
vysvetlili 50,0 % variability hustoty volajicich
samcov (F3) 55— 14,61;P<0,001). Interakcia me-
dzi vekom porastov a zastiipenim buka nebola
Statisticky vyznamna (Standardizovany regresny
koeficient (B) + Standardna chyba (SE)=0,0184
+0,0404, P=0,65). Hustota volajucich samcov
(log,,) stupala s vekom porastov (smernica + SE
=-0,6678 = 0,0460, B+ SE =0,1554 £ 0,0474,
P=10,002) aj so zvySujucim sa zastipenim buka
v nich (B + SE = 0,2092 + 0,0493, P < 0,001)
(obr. 3a, b). Samotny podiel buka vysvetlil
priblizne dvojnasobne vacsi podiel variability
nez vek porastov (obr. 4). Tu treba zdoraznit’,
ze vztah medzi hniezdnou hustotou pluzika
a charakteristikami porastov mapovacich ploch
bol analyzovany len pre obsadené — hniezdne
plochy, ¢o mohlo skreslit’ — nadhodnotit’ mnoz-

stvo vysvetlenej variability hniezdnej hustoty.

Hniezdne dutiny

Holub pluzik vyuziva na hniezdenie v strednej
Eurépe hlavne dutiny v bukoch vytvorené
tesarom ciernym (Kosinski et al. 2010, 2011),
pripadne prirodzené dutiny vzniknuté vyhnitim
(napr. Hudec et al. 2005, Walczak et al. 2015).
Dutiny v zivych bukoch vytvorené tesdrom
¢iernym vyhl'adava pluzik pravdepodobne pre
ich tazsiu dostupnost’ pre predatorov (napr.
ktn) — hladka kora bukov im zrejme stazuje
pristup k dutine a pre ich vhodnejsie mikrokli-
matické podmienky — dutiny v zivych stromoch
su teplotne stabilnejsie (Kosinski et al. 2011).
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Obr. 3. Vztah medzi vekom skimanych porastov (a) a podielom buka v nich (b) a hustotou volajucich samcov holuba plizika

v zapadnej Casti Cerovej vrchoviny.

Fig. 3. Relationship between age of studied stands (a) and beech proportion in those stands (b) and density of calling males

of Stock Dove in Cerova vrchovina Mts., western part.

V zapadnej Casti Cerovej vrchoviny su pluziky
viazané len na starSie lesy s bukom, v inych
druhoch drevin tu (od roku 1997) hniezdenie
plazika nebolo zistené (Mojzi§ unpubl.). V roku
2016 bola na ploche L7 najdend 1 vhodne vy-
zerajlca dutina pre hniezdenie plazika v dube
cerovom, vytvorena pravdepodobne tesarom
¢iernym, ale pri 2 kontrolach v nej pritomnost’
pluzika nebola potvrdena. Z 42 ploch obsade-
nych volajucimi samcami pluzika, boli teritoria
tesara zistené na 17 znich, a to: C1, C2, L4, L8,
L9, L11, M3, M5, M9, M10, P2, Rap2, Ratl,
Rat4, Rat5, T3 a T6. Tieto plochy st od seba
dostatocne vzdialené, aby mohli byt’ obsadené
jednotlivymi parmi tesarov. V regione juzného
Vel’kopol'ska sa vzdialenost’ medzi najbliz§imi
hniezdami tesara pohybovala od 0,40 do 1,65
km (n=11) a priemerne mala 0,91 km (Kosinski
& Sikora 2015). Tesar hniezdi aj vo fragmento-
vanych porastoch, pokial’ ide o vhodné typy lesa
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(Kropil 2002). Pocetnost’ a hniezdenie pluzika
je limitovana hlavne ponukou vhodnych lesnych
porastov s dutinami, v ktorych méze hniezdit
(Mrlik & Kodet 2011). Minimalny pocet dutin,
ako ponuka potencialnych hniezdnych moz-
nosti bol v nami sledovanej oblasti zistovany
na 31 lokalitach (74 % lokalit), na ktorych
volali samce plazikov a bol vyssi (27 lokalit)
alebo rovnaky (4 lokality) ako pocet volajucich
samcov. Neznamena to v8ak, ze kazda dutina je
vhodna na hniezdenie, hlavne v pripade, ked’
je niekol’ko otvorov nad sebou v 1 buku — tie
mozu byt vyhnité a v tom pripade prepojené.
I napriek tomuto faktu je ponuka hniezdnych
moznosti pre plaziky v nami sledovanom tizemi
vyhovujuca. Vo vhodnom prostredi méze druh
hniezdit’ aj vo forme volnych kolonii pozos-
tavajucich z niekolkych parov, ¢o stvisi so
skupinovym charakterom rozmiestnenia dutin
vytvorenych tesarmi (Walczak et al. 2015).
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Obr. 4. Rozklad variability hustoty volajucich samcov holuba
pluzika v lesoch $tudovaného Uzemia; vysvetleny vekom
porastov a podielom buka v nich. Obe premenné su $tatis-
ticky vyznamné.

Fig. 4. Variation partitioning in density of Stock Dove calling
males in forests of study area; explained by stand age and
beech proporion in forest stands. Both variables are statis-
tically significant.

V nami sledovanej oblasti boli volI'né zosku-
penia volajtcich samcov pluzikov zistené na
tychto plochach: C1 (4 volajiice samce), C2
(4), M3 (4), M5 (4), L3 (3) a L11 (3 volajuce
samce). Plazikmi obsadené hniezdne dutiny
(n =9) v bukoch boli kontrolne vyhl'adané na
9 plochach (vid’ Metodika), kvoli potvrdeniu
hniezdenia v kategoérii D13 (prilety na hniez-
disko, sedenie na hniezde). Odhadnuta vyska
7 dutin sa pohybovala cca medzi 6,5 az 10,5
metrami (vyska zvySnych 2 obsadenych dutin
nebola zistovana).

Fenologia hniezdenia a hlasova
aktivita

Obsadzovanie hniezdnych lokalit v sledovane;j
oblasti prebieha este v zimnom obdobi. Najskor
bol zisteny 1 volajtici samec 22. 1. 2016 na
ploche L3. Dalej tu uvadzame registracie (aj
z predchadzajucich rokov) z konca januara az 1.
polovice februara, t.j. eSte zo zimného obdobia:
29. 1. 2009, 1 volajtci samec, plocha P1; 1. 2.
2016, 1 volajuci samec, plocha C1; 5. 2. 2015,
1 volajuci samec, plocha M5; 5. 2. 2016, 1
volajuci samec (+ 2 ex. na ploche), plocha L9;
13.2.2009, 2 ex. (zrejme 1 par), vyleteli spolu
z dutiny v buku, plocha L8 a 14. 2. 2011, 1 vo-
lajuci samec na ploche L11 a 1 volajuci samec
na ploche P2 (oba pocuté sucasne).

V nasich podmienkach zacinaju pluziky
znaSat’ vajcia koncom marca, ale aj zaciatkom
augusta (Hudec et al. 2005). V zapadnej Casti
Pol'ska m6zu za¢at’ hniezdit na prelome februa-
ra a marca a hniezdna sezona trva az do oktobra,
zatial’ ¢o na vychode krajiny trva od marca do
augusta. V roku 2014 boli vo Velkopol'skom
narodnom parku (v zapadnej Casti krajiny) prvé
volajuce samce plizikov zaznamenané na prelo-
me 2. a 3. dekady februara a priblizne o 10 dni
neskor zacalo kladenie znasok (Walczak et al.
2015). Najcastejsie hniezdi 2 az 3 krat, zriedka 4
krat a vynimocéne aj 5 krat do roka (Hudec et al.
2005). V pripade skorého zaciatku hniezdenia je
moznych az 6 hniezdeni za rok (Haraszthy et al.
1998). V skimanej oblasti sme pocet hniezdeni
nezistovali.

Ziskané poznatky, v stvislosti s vysSie
uvedenym naznacéuju, ze v podmienkach sku-
maného tizemia mozu prvé pary pluzikov zacat’
hniezdit’' uz v 2. polovici februara. K skorému
obsadzovaniu hniezdnych lokalit by mohlo
Ciastoéne prispievat’ aj mozné zimovanie asti
tunajSej populacie v prilahlej oblasti na Poipli.
Druh tam zimuje uz kazdoro¢ne, v niektorych
zimach aj vo vyssich poctoch (napr. 28.1.1999,
do 280 ex., Rapovce alebo 13. 12. 2011,
260 ex., Velka nad Iplom, Mojzi§ unpubl.).
Najblizsia vzdialenost’ medzi zimoviskami na
Poipli a hniezdiskami v zadpadnej ¢asti Cerovej
vrchoviny je vzdusnou ¢iarou 2,8 km (k plo-
cham T1, T2, T3), resp. 3,5 km (k ploche M3).
Samozrejme, predpoklad, ze na Poipli zimuja
aj pluziky hniezdiace v lesoch zapadnej Casti
Cerovej vrchoviny by bolo potrebné overit
niektorou z metod, zaoberajucich sa vyskumom
pohybovej aktivity vtakov (napr. telemetriou).

Samce pluzikov sa ozyvaju najéastejSie
v blizkosti hniezdneho stromu (Walczak a kol.
2015). Poc¢as mapovania, bola cielene sledovana
hlasova aktivita samcov na plochach T1, T2,
T3 a M4, M5 (obr. 5). V oboch pripadoch islo
o susediace plochy (dielce), v ramci ktorych
spolo¢ne volalo 6 samcov (T1, T2, T3), resp. 5
samcov (M4, M5), vid’ elektronicku prilohu 1.
Hlasova aktivita vykazovala na plochach T1,
T2 a T3 doznievanie (resp. slabsiu intenzitu)
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od 8. 8. 2016. Je mozné, Ze negativne vysled-
ky kontrol z 15. 9. a 25. 9. na tychto plochach
boli ovplyvnené vyrubom lesného porastu
v ich blizkosti. Na plochach M4 a M5 volali
samce intenzivne naposledy 30. 7. 2016 (d’al-
Sie 3 kontroly boli negativne). Najneskor boli
necakane zistené 2 opakovane volajlice samce
22.11. 2016 na ploche M5 (9:40 — 10:10 hod.
SEC, jasno, bez vetra, o 11:00 hod. cca 20 °C
na slnku).

Hniezdna hustota

V zapadnej casti Cerovej vrchoviny dosiahla
celoplosna hniezdna hustota hodnotu 1,88
p./100 ha na celkovt plochu lesov v tizemi (69
p./36,6 km?). Lokalna hniezdna hustota (t.j. na
dielec) sa pohybovala medzi 0,05 — 2,17 p./ha,
priemerne 0,35 p./ha (SD = 0,46). Priemerna
lokalna hustota 3,5 p./10 ha je porovnatelna
s vysledkami publikovanymi z inych oblasti
Slovenska. Vysoké priemerna hustota bola
zistend v bukovom poraste Badinskeho pra-
lesa, a to 5,8 p./10 ha (Kropil 1996b). Vyssie
denzity boli aj v zmieSanom pralese Stuzica
(buk, jedla) v roku 1990 (180 ro¢ny porast) a
to 3,33 p./10 ha a v prevazne bukovom pralese
Havesova v rokoch 1990 a 1991 (130 ro¢ny
porast) zhodne po 4,28 p./10 ha v oboch ro-
koch (P¢ola 2012). V zmieSanom (jedl'a, buk,
smrek) Dobro¢skom pralese bola hniezdna
hustota 2,5 p./10 ha (Kropil 1996a), rovnako aj
v pralese s rovnakym drevinovym zlozenim Pod
Latiborskou holou (Cel'uch & Kropil 2004).

V bukovo-smrekovom pralese v Sutovskej
doline dosahoval druh hustotu 0,5 — 1 p./10 ha
(Kornan & Adamik 2014). V starych buéinach
Slanskych vrchov pluzik bezne dosahuje husto-
tudo 1 p./10 ha (Danko et al. 2010) ale méze to
byt aj okolo 2 — 3 p./10 ha, napr. v 160 rocnom
bukovom poraste v Brestovej doline hniezdilo
priemerne 2,4 p./10 ha (Fiala 1997). V buko-
vych lesoch Vtaénika zistili transektovou meto-
dou Kristin & Harvancik (1992) hustotu 1 p./10
ha. V slatinnom jelSovom pralese zaznamenal
Kornian (2009a, b) hniezdnu hustotu v rozmedzi
1 -3 p./10 ha. Nami zistena celoplo$na hustota
v lesoch zapadnej ¢asti Cerovej vrchoviny (0,19
p./10 ha) je tak vyrazne niz$ia nez najvyssie
hodnoty hniezdnej hustoty pluzika zistené
v bukovych pralesoch (Badin, Havesova), zmie-
Sanych pralesoch s relativne vyssim zastipenim
buka (Dobro¢, Pod Latiborskou hol'ou, Stuzica,
Sttovské dolina) ¢i starych buginach (Slanské
vrchy, Vtacnik) alebo slatinnych lesoch (rieka
Morava, Sur) — 1,0 az 5,8 p./10 ha. Naopak,
Leso & Kropil (2014) zistili v troch bukovo-
dubovych pralesoch na vychode Slovenska (so
zastipenim buka 3 — 10 %) hniezdnu hustotu
pluzika 0,6 — 0,9 p. /10 ha (SD = 0,2), viac po-
dobnti nami zistenej hustote v hospodarskych
lesoch so zastipenim buka menej nez 4 %.
Vysoké hniezdne hustoty holuba plazika
v strednej Eurdépe uvadza Cramp (1985).
V Lineburger Heide (zapadné Nemecko), v
zavislosti na dutinach tesara v starych bukoch
to bolo 14 p./1,3 km? (zo Studovaného tizemia
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Obr. 5. Hlasova aktivita samcov pluzikov na susediacich plochach T1, T2 a T3, a M4 a M5
Fig. 5. Calling activity of Stock Dove males at adjacent sites T1, T2 and T3, and M4 and M5.
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s rozlohou 235 km?), priemerne 1,10 p./10 ha.
V Rakusku hniezdilo 40 p./2,35 km? (1,7 p./10
ha) v juznej Viedni, resp. 36 p./4 km? (0,9 p./10
ha) v parku Prater vo Viedni. Az 24 parov
(hlavne v hniezdnych budkach) na 13,3 ha (18
p./10 ha) bolo zistenych vo Wesele v zapadnom
Nemecku. Z Ceskej republiky uvadza Hudec
et al. (2005) hustotu 0,5 — 6 p./10 ha. V Pol'sku
dosahuje na malych plochach v optimalnych
biotopoch hustotu zvyc¢ajne 1 — 3 p./10 ha
(Sikora et al. 2007).

Zaver

Napriek celkove nizkemu plosnému zastipeniu
starSich porastov s bukom predstavuje skiimané
uzemie oblast’ vhodnu pre hniezdenie pluzikov.
Hlavnymi faktormi su v tomto pripade pravde-
podobne pritomnost’ potencialnych hniezdnych
dutin a mozaikovity charakter rozlozenia bioto-
pov v krajine s optimalnou potravnou ponukou.
Kosinski et al. (2010) zistili silna pozitivnu
korelaciu medzi hustotou pluzika a hustotou
hniezdnych dutin vytvorenych tesarom ¢iernym
(R =10,79, P = 0,033), takisto medzi hustotou
hniezdnych dutin a hustotou tesara (R = 0,87,
P=0,011).

Negativnym javom pocas mapovania bola
tazba v hniezdnom obdobi. V désledku toho
v podstate zanikla plocha M6 (bol ponechany
len 1 buk s vhodnou dutinou) a tazba v roz-
nom rozsahu prebehla aj na plochach M9,
P2 a Rat5. V blizkej buducnosti je planovany
vyrub v d’alSich hniezdnych porastoch, napr.
aj na plochach M3 a M5 (T. Hudak, lesnik, in
verb.), teda na tych, na ktorych volalo najviac
samcov pluzikov. Znizovanie vymery celkove
nizkeho zastupenia starSich porastov s bukom,
resp. porastov s vhodnymi dutinovymi jedin-
cami buka, tak zrejme prispejii v budicnosti
k poklesu pocetnosti hniezdnej populécie
holuba pluzika v oblasti (Kosinski et al. 2010,
2011). Nedostatok hniezdnych prilezitosti je
pravdepodobne hlavny faktor, ktory limituje
roz8irenie druhu (d’al§imi st aj lov na migrac-
nych trasach a chemizacia pri oSetrovani kultar
na poliach a lukach). Zrejme najdélezitej$im
ochranarskym opatrenim je ponechéavat’ v le-
soch skupiny hrubych zivych bukov, v ktorych
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moze tesar Cierny vytvorit’ dutiny. Podporit
hniezdenie pluzikov mozno aj vyvesovanim
hniezdnych budok, ktoré celkom ochotne
obsadzujii (Stastny et al. 2006). Pritomnost’
holuba pluzika (resp. tesara ¢ierneho) v lesoch
je ur¢itym indikatorom zachovalosti lesného
prostredia, pretoze na tychto miestach sa musi
nachadzat’ prirodny, resp. vo svojom zloZeni
prirode podobny les s dostato¢nou ponukou
stromov s dutinami (Mrlik & Kodet 2011).
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Priloha 1. Pocet kontrol na hniezdnych plochach. Pre skratky pléch pozri elektronicku prilohu 1.
Appendix 1. Number of visits at studied breeding sites. For sites’ abbreviations see electronic appendix 1.

Pocet kontrol / No of controls Plochy / Sites
13 - T1,T2,T3
11 2 - Rap1, Rap2
10 2 - M4, M5
5 3 - M2, M3, P1
4 3— L11, M9, T7
3 13- C1,C2, L2, M1, M6, M7, M8, Rat1, Rat2, Rat3, Rat4, T5, T6
2 13- C3,L1,L3,L4,L5,L6,L7, L8, L9, M10, P2, Rat5, T8
1 3— L10, Rat6, T4
12 Tichodroma 28 (2016)



