Tichodroma 17: 73-81 (2005)

ISBN 80-969429-0-5

K hniezdnej biologii strakoSov sivych (Lanius excubitor) v okoli

Piest’an (Z Slovensko)

Zur Brutbiologie des Raubwiirgers (Lanius excubitor) in der
Umgebung von Piest’any (Westslowakei)

Jan Koci' & Milo§ MuciNa?

'Scherera 36, 921 01 Piest’any, Slovensko; koci@homecredit.sk

2A. Dubceka 14, 921 01 Piestany, Slovensko

Die Brutbiologie des Raubwiirgers (Lanius excubitor) wurde in der Westslowakei (besonders entlang den
Auwdldern im Flussgebiet Vah zwischen den Stddten Piestany und Nové Mesto nad Vahom, 48°36°N, 17°49°’E
—48°45°N, 17°50’E, 162—168 m NN) studiert. In 2003—2004 wurden 51 Paare dokumentiert, mit der hochsten
Dichte 21 Paare auf der Fliche von 8,7 km’. Die grisste lokale Dichte war sogar 4 Paare/ 10 ha. Die Bau des
Nestes began in einem Fall schon am 9. Mdrz, in zweiter und dritter Mdrzdekade haben schon mehrere Paare
mit Netsbau begonnen. Die kleinste Entfernung zwischen zwei Nestern war 220 m und 270 m. In der Diskussion
wurden auch mehrere Beitrdge zu Verhalten und Ethologie analysiert.

Uvod

Hniezdna biologia strakosa sivého je u nas malo
prestudovana, a medzerovité si v sucastnosti
aj poznatky o jeho hniezdnom rozsireni na
juznej hranici arealu (Cramp & Perrnis 1993,
Schon 1994, Kristin et. al. 2001, Kristin &
Hromada 2002). Z uvedené¢ho tizemia je zna-
mych niekol'ko prac (Kanuscak 1975, 1998,
Kafugéak & Snajdar 1977, Matousek & Kuban
1967 o potrave zo Slovenska pisali Hromada &
Kristin (1996). Ciel'om tejto prace bolo doplnit’
poznatky o hniezdnom rozsireni na Slovensku,
o0 jeho pocetnosti na jednotku plochy a prispiet’
k poznaniu hniezdnej bioldgie v strednej
Europe.

Metodika a material

V navéznosti na vyskum zimovania sme v
1. 2003-2004 sledovali hniezdnu biologiu a to
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takmer kazdy den, zvdcsa medzi 5 a 18 hod.
Svoju pozornost’ sme zamerali na vyskum spra-
vania pred hniezdenim, pocas hniezdenia ako
aj na spravanie po opusteni hniezd mladymi.
Maximalne usilie sme venovali zisteniu poc-
tu hniezd zo skiimanej plochy (100 km?)
pravidelnou kontrolou vsetkych stromov.
Hniezda boli podl'a moznosti dokumentované
videokamerou tak, aby bolo vidiet’ adulta resp.
mladé na hniezde. Za ucelom poznania ver-
nosti hniezdnej lokalite sa robili odchyty do
narazovych sieti v blizkosti tradi¢nych posedov
a to hlavne na preparat straky. Do konca roku
2004 sa nam podarilo odchytit’ a okruzkovat’
168 ks strakoSov sivych, z toho 30 mladych
na hniezde, 37 hniezdiacich adultov a 101
zimujucich ex. Zo 100 odchytenych exemplarov
sme odobrali vzorky pier z chvosta a kridla pre
dalSie spracovanie. Z mladych na hniezde z
odchytenych mladych po opusteni hniezda a
odchytenych hniezdiacich dospelych parov v
hniezdnej dobe sme vzorky neodoberali.
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Opis skimaného uzemia

Celé skiimané uzemie sa nachadza v malych
Castiach Styroch kvadratov DFS (7473, 7372,
7373 a 7273) medzi mestom Piestany (162 m
n. m., 48°36’N, 17°49’E ) a Novym Mestom
nad Vahom (168 m n. m. 48°45°N, 17°50” E),
hlavne po oboch stranach ricky Vah, ktory je
po celej dizke lemovany zbytkami luzného lesa.
Skumané tizemie (spolu vratane komunikacii,
vodnych ploch, obyvanych Casti a pod. cca
100 km?) sme rozdelili na pat’ kompaktnych
sledovanych ploch:

Lokalita 1 (rozloha 4 km?, DFS 7473) —
nachadza sa na pravej strane rieky Vah priblizne
od obce Drahovce po hat’ na jazere Sihava. Je
ohrani¢ena na jednej strane rickou Vah a na
strane druhej umelo vybudovanou hradzou
Biskupického kanala. Tvoria ho zbytky luzného
lesa, v ktorom sa nachadza umelo vybudované
jazero ViniSovka, a d’alSie $tyri Strkoviska. Asi
70 % plochy tvoria polia a spominané jazera.
Uzky stvisly stromovy zarast sa tahd pozdiz
rieky Vah, kompaktnej$i stromovy zarast je
200 m od prichradného telesa. Dominantnou
drevinou je tu topol ¢ierny, topol’ biely a
miestami je zastupeny agat. Krovinny zarast
tvoria ruza Sipova, baza Cierna a trnka.

Lokalita 2 (rozloha 1,5 km? DFS 7473)
— nachadza sa na lavej strane ricky Vah a
tvoril ho 400 m tsek zbytku luzného lesa od
obce Sokolovce po hat' na jazere Sinava pri
Piestanoch. Plocha je rozdelena priesakovou
vazinou jazera Sihava. Dominantnou drevinou
je tu topol Cierny, topol’ biely ,viba, krovinny
zarast tvori baza Cierna ruza Sipova a trnka.

Lokalita 3 (rozloha 6,5 km?, DFS 7473,
7373, 7273) — nachadza sa na pravej strane
rieky Vah od mesta Piestany, od zelezného
mosta , ktory vedie cez Biskupicky kanal po
obec Povazany. Tato lokalita bola nosnou a

Tab. 1. Pocet hniezdiacich parov podla lokalit.
Tab. 1. Anzahl der Brutpaare nach den Lokalitéten.

Lokalita / Lokalitat 2003 2004
1 3 1

2 2 0

3 16 15
4 5 5

5 3 1
Spolu / Zusammen 29 22
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hlavnou lokalitou, na ktorti sme zamerali nasu
pozornost’, nakol’ko sme v uvedenej lokalite
nasli najviac parov hniezdit. Lokalita bola
ohrani¢end na jednej strane riekou Vah a na
strane druhej umelo vybudovanou hradzou Bis-
kupického kanala. Dominantnou drevinou je tu
topol’ &ierny (80 % skiimaného tizemia. DalSie
dreviny ,ktoré sa tu vyskytuji su biely topol’ a
viba, ktora lemuje prakticky cely tok Vahu.

Lokalita 4 (rozloha 9,5 km?, DFS 7473,
7373, 7273) —nachadza sa na l'avej strane rieky
Vah, ktory tvoril hranicu od treticho uzemia.
Tretie a Stvrté uzemie tvoril jeden kompaktny
celok o rozlohe 15,3 km?, ktory bol rozdeleny
len korytom rieky Vah. Rozprestiera sa od
Moravanského potoka priblizne po Nové Mesto
nad Vahom.

Lokalita 5 (rozloha 16 km? DFS 7372)
— tvoria ju otvorené obhospodarované kulturne
polia od obce Horna Streda po obec Povazany.
Tato lokalita lezala asi 3 km zapadne od pra-
videlne sledovaného izemia, za hlavnou cestou
Piestany - Nové Mesto nad Vahom. Nakol'ko
sme na uvedenej lokalite sledovali zimovanie
a vykonavali sme aj odchyt strakosov sivych
venovali sme sa tejto lokalite doplnkovo.

Vysledky a diskusia

Pocetnost hniezdnej populacie do
roku 2003

Zo sledovaného tizemia bolo prvé hniezdenie
zistené v roku 1994 v katastri obce Luka z
okolia Nového Mesta nad Véahom. Od roku
1995 do roku 1998 bolo na celej teraz na-
mi skimanej ploche zaevidovanych ro¢ne
maximalne iba 5 hniezdiacich parov, ktoré
hniezdili od seba vel'mi izolovane. Hniezda
boli lokalizované v katastroch obci Drahovce,
Piestany, Potvorice, Liky a Hradok. Na kazdej
lokalite bol extenzivhym vyskumom zisteny
vzdy len jeden par (Kanusc¢ak 1998). Od roku
1998 do roku 2003 sme s P. Kanus¢akom na
zhodnom useku skiimanej plochy robili iné
ornitologické stadie (napr. Locustela fluviatilis),
takze zmeny hniezdnej populacie strakoSov
sivych sme neregistrovali. Z uvedeného dovodu
nedokazeme stanovit rok, kedy nastal taky
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Tab. 2. VySka umiestnenia hniezd (H).
Tab. 2. Hohe der Nester (H).

H (m) 3,5 7 7,5 8 8,5 13 14 15 16 18 22
n 1 2 1 3 1 2 11 2 2 4 3
Tab. 3. Vzdialenost umiestnenia hniezd od kmenia (V).

Tab. 3. Distanz des Nestes vom Baustamm (V).

V (m) 1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0

n 2 2 5 1 15 4 8

narast hniezdnej populacie. Napriek tomu su-
Castny na$ monitoring dokazuje expanziu a
narast pocetnosti hniezdnej populacie.

Pocetnost a hniezdna biologia v r.
2003 a 2004

O hniezdnej denzite mame na Slovensku malo
udajov. V 60-tych rokoch v oblasti Bardejova
dosahovali hustoty minimalne 3 pary/ 25 km?,
(Tarnov 1966,1975, Weisz in Kristin & Hromada
2002). V tej istej oblasti v roku 1999 boli zistené
dokonca nizsie pocetnosti: iba 2,4 paru/ 100
km?. Najvyssia odhadnutd denzita na jeden
mapovaci kvadrat pochadza zo severného
Slovenska z kvadratov DFS 6687, 6688, 6689
a to 3—6 resp. 4—7 parov. Najvyssie odhadnuté
popula¢né denzity v Ceskej republike dosahuja
3-11 parov/ 100 km?, (Salek ex Stastny et. al.
1966).V okoli Piestan sme zistili na celom
skiimanom tzemi v roku 2003 az 29 parov/
100 km?a v roku 2004 spolu 22 parov/ 100 km?
¢o predstavuje v obidvoch pripadoch najvyssie
doposial zistené udaje na Slovensku (tab. 1). Na
tretej a Stvrtej lokalite sme na stvislej ploche o
rozlohe 8,7 km? (rozloha vypocitana z polohy
najvzdialenejsich najdenych hniezd) v roku 2003
nasli 21 parov. Priemerny pocet hniezdiacich
parov tam bol az 2,4 paru/ km?, ¢o predstavuje
doposial’ taktiez najvéacsiu zistenii hniezdnu
hustotu na Slovensku na km?. Najvyssia lo-
kalna hustota hniezdiacich parov, ktort sme
zistili bola 4 pary/ 10 ha v jednom pripade az
3 pary/ 3 ha (hniezdenie popisujeme nizsie). V
jednom kvadrate (DFS 7373 sme dohl’adali 18
hniezd, o taktiez predstavuje doposial’ najvyssi
zisteny udaj na Slovensku. Prvé zdznamy o
hniezdeni sme ziskali v kvadrate 7372 (3 pary
— hniezdenie zdokumentované videokamerou).
Vd'aka zlozito postavenym hniezdam sme zistili
skutoény pocet vajec pred liahnutim mladych
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iba v piatich hniezdach (3 x 7 ks, 1 x 6 ks a jedno
preukazané nahradné hniezdo 4 ks). Zo sedem
kusovych nasad sa vyliahlo v jednom pripade 7
mladych a 2 krat po 6 (v kazdom hniezde bolo
jedno neoplodnené vajce). Zo Sest’ kusovej
nasady sa vyliahlo kompletne 6 mladych. V
nahradnej $tvorkusovej nasade boli dve vajcia
neoplodnené. Co sa tyka poétu mladat ziskali
sme material z 22 hniezd (7 x 7, 10 x 6, 4 x
S, priemer 6,1/ hniezdo a v nahradnej nasade
2). Priemerna vyska umiestnenia hniezd bola
vo vyske 22 m (tab. 2 ). Priemerna vzdialenost’
hniezda od kmena bola 2,9 m (tab. 3).

Hudec et al. (1983) uvadzaji z hniezdnych
lokalit byvalého Ceskoslovenska najskorsi
zaciatok hniezdenia v prvej dekade aprila na
zaklade $tyroch zisteni, obdobne ako Ferianc
(1979). Vysledky Kristina et al. (2001) sa s
uvedenymi autormi stotoznuji. Na naSom
uzemi bol zaciatok hniezdenia uz o mesiac
skor, koncom prvej dekady marca (najskorsi
datum stavby hniezda v jednom pripade uz
9. 3.). Hniezdo tvoril 12. 3. va¢si zaklad a
hniezdenie bolo tGspesné. V druhej dekade
marca sme pozorovali pociatok hniezdenia v
osmich pripadoch a v prvej dekade aprila sme
uz zaevidovali cely rad hniezd pricom sme
pociatok hniezdenia nedokazali uz pri vsetkych
presne stanovit. Avsak v tychto pripadoch
sa jednalo o zaciatok hniezdenia s najvacsou
pravdepodobnostou koncom marca, alebo
zaCiatkom prvej dekady aprila (tab. 4 a 5).

Podobne ako Schon (1994), zaznamenali
sme najskorsie prilety na hniezdiska v dvoch
pripadoch zaciatkom tretej dekady februara
(23. 2.) vo viacerych pripadoch koncom
februara bezne v prvej a druhej dekade marca.
Nesparené jedince boli na hniezdiskach este
skor (17. 2.). Hudec et al (1983) a Kristin &
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Hromada (2002) nekonkrétne uvadzaju, ze
hniezdi v jednotlivych paroch vzajomne od seba
vel'mi vzdialenych. Najmensia nami zistena
vzdialenost’ medzi dvomi hniezdami bola iba
220 m. Hniezda sa nachadzali vo vécsej skupine
stromov, kde spodna etaz bola riedko porastena
krikmi. Stromy boli vzéjomne viditeI'né. Oproti
tymto dvom hniezdam na druhej strane rieky
Vah sa nachadzalo tretie hniezdo, ktoré bolo od
nich vzdialené 270 m. To znamena, Ze na ploche
2,7 ha tispesne hniezdili 3 pary. Poloha treticho
hniezda ako aj hniezdneho stromu nebola od
predchadzajucich dvoch hniezd viditel'na.
Vzajomné napadanie parov sme v tomto pripade
pozorovali iba pred zaciatkom hniezdenia, resp.
pred zaciatkom stavby hniezd pri obsadzovani
hniezdnych teritorii. Uvedené pary vsak lovili
potravu na odlisnych teritoriach, pricom sme
ani raz nepozorovali, zZe by sa jeden par priblizil
k hniezdnemu teritoriu druhého. V trinéstich
pripadoch sme nasli hniezda od seba vzdialené
300—400 m. Na otvorenu otazku ¢i sa postiva
hranica hniezdenia strakosa sivého na Slovensku
na juh (Kristin et al. 2001), mozeme na zaklade
nasho materialu odpovedat, ze ano. Kristin &
Hromada (2002) uvadzaju, Zze na Slovensku
hniezdi najma v nadmorskych vyskach 250-900
m n. m. Ojedinele boli hniezdenia zistené
nizsie napr. 135 m n. m. — Mana ,150 m n. m.
— Moravsky Svity Jan, 170 m n. m. — Beladice
(Kristin 2001). Najvyssie hniezdenie na Slo-
vensku bolo zistené vo Vysokych Tatrach vo
vyske 890 m (Mihal 1976). Nami skimané
uzemie sa nachadza v nadmorskej vyske iba
162-168 m, pri¢om v tejto nadmorskej vyske
sme zistili najvacsiu hniezdnu hustotu strakosov
sivych doposial’ zisteni na Slovensku a v
okolitych statoch (Glutz & Bauer 1993).

Na zaklade nasho stidia predpokladame,
7ze¢ hniezdne rozSirenie, hniezdna hustota
ako aj velkost’ hniezdnych populacii na Slo-
vensku je vicsia ako sa predpoklada. Je vel'mi
nepravdepodobné, Ze by nastal narast v r. 2003,
ked’ sme zacali vyskum. Ak chceme zistit’ ¢o
najpresnejsie velkost hniezdnej populacie,
treba zacat’ vo februari, a skor ako za¢nu stro-
my vyhanat listy. Koncom aprila a v maji to
trva ovela dlhsie, a predpokladame, ze vtedy
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mdze uniknut’ pozornosti 60-70 % hniezd a
hniezdiacich parov.

Poznamky k hniezdnej bioldgii

Za celu dobu vyskumu sme v hniezdnej
dobe pozorovali 51 parov strakoSov sivych,
pricom sme dohladali 37 hniezd a v 14
pripadoch, pri ktorych sme nenasli hniezda, sme
pozorovali kimenie eSte nelietajucich mladych,
respektive kfmenie vel'mi slabo lietajucich
mladych. Vzhl'adom k polohe biotopu a datumu
pozorovania, v ktorom bolo zaevidované k-
menie mladych, sa v ziadnom pripade nemohlo
jednat’ o zaevidovanie duplicitnych hniezdiacich
parov. V tejto Casti nasej prace opisujeme nase
pozorovania, ktoré sa nam podarili zaznamenat’
v priebehu nidifikacného, ale tiez i hibernacného
obdobia.

Tvorba parov a zacdiatok
hniezdenia
Najskorsie pozorovanie spievajiceho samca
sme registrovali 3. 2. (slne¢no, bezvetrie a
teplota —2 °C. Koncom druhej dekady februara
sa poCty spievajucich samcov zvySovali. Prvy
par sme evidovali 19. 2. v katastri obce Povazany
(lov bez vzajomného napadania, pricom sedeli
od seba max. 20 m v otvorenom teréne, pricom
pri preletoch sa vzajomne nasledovali). Dalsie
pary boli registrované s podobnym spravanim
21.a23. 2. v katastri obce Kocovce. Pozorovali
sme aj kfmenie samice samcom, pricom zostal
sediet’ v jej tesnej blizkosti. V ten isty deni v
katastri obce Cachtice sme pozorovali d’alsi
par, kde samec vytrvalo spieval a samica se-
dela asi 10 m od samca. 25. 2 sme na lokalite
pozorovali uz 7 vytvorenych parov. Po vybere
hniezdneho biotopu sa vtaky najcastejSie
zdrzuju do 200 m od budtcej polohy hniezda.
Tu stravia az 60 % svojho ¢asu pokial’ nelovia
potravu (do 300 m). Pokial’ v§ak oddychuju a
nie st vyruSované, zdrziavaju sa na strome,
na ktorom budu neskor hniezdit, alebo v jeho
tesnej blizkosti. 25. 2. sme kontrolovali par v
Kocovciach. Po nasom prichode autom priletel
samec (urceny na zaklade nasledného spevu)
asi z 200 m vzdialenosti, sadol si na najblizsi
strom asi 20 m od auta a vystrazne sa ozyval.
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Pri naSom vystipeni z auta neuletel, ale d’alej
sa vystrazne ozyval, pricom mal roztiahnuty
chvost, s ktorym neustale nervozne pohyboval.
Po asi dvoch minutach urobil na nas dva nalety a
potom odletel na strom kde sedela samica, ktora
na nas vobec nereagovala. Tto reakciu sme
pozorovali pri §tyroch roéznych paroch. Bola
to uplne opacna reakcia ako pri nesparenych
zimujuicich exemplaroch, kedy nas jedince
nepustili s autom spravidla blizsie ako 30 m.
Pri zastaveni auta a pri vystipeni z auta vzdy
uleteli.

Pociatok zahajenia stavby hniezda po ob-
sadeni biotopu trva niekedy dlhsie ako jeden
mesiac. Od 23. 2. sme pozorovali jedinca
nepretrzite kazdy den na lokalite (kruzkovany
27.2.) druhy sa k nemu pridal az 10. 3. Odvtedy
sa spolu pohybovali v malom okruhu, odpocivali
hlavne na dvoch stromoch. So stavbou hniezda
zacali az 12. 4. na strome (asi 40 m od miesta
ich najcastejSicho vyskytu). Vyskytuji sa
vsak aj pary, ktoré po obsadeni biotopu za¢nu
so stavbou hniezda skoér, minimalne po 6—8
dioch (v prvej dekade aprila a neskor). Par
posedava pred zacatim stavby vel'mi Casto na
strome kde za¢nt stavat’ hniezdo, alebo v jeho
tesnej blizkosti. Samica neustale sada na miesto
budiceho hniezda, pri¢om sa tam neustale
kruti a pocas sedenia neustale trepe kridlami.
Obycajne samec prileti ku nej, vel'mi Casto ju
tu kimi alebo sa pokusa o parenie. Po tomto
spravani stavba za¢ne najneskor do piatich dni
(6 x pozorovanie). Kopulacie sa nam podarilo
pozorovat celkovo v 17-tich pripadoch. V
jednom pripade na suchom spadnutom konari na
zemi, v troch pripadoch na kriku vo vyske 34 m
nad zemou, $tyri krat na strome a devat’ krat na
hniezde alebo v jeho tesnej blizkosti (1 m).

Hniezda a hniezdny biotop
So stavbou hniezda sa z pociatku vobec
neponahlaju, pricom stavba bola niekedy
prerusend a hniezda boli bezo zmeny az 10 dni.
Z 27 pozorovani sme zistili prerusenie stavby

Tab. 4. Terminy nalezu hniezd.
Tab. 4. Daten der Nestfunde.

v 21 pripadoch na dobu 3-10 dni. Pary, ktoré
zacali so stavbou hniezd v aprili a neskor stavali
hniezda minimalne Strnast’ a viacej dni. Stanovit’
presny koniec stavby je obtiazne, nakolko aj
po zneseni prvych vajec s donaskou materialu
na hniezdo pokracuju. Pri stavbe hniezd, ktoré
zacali v marci, za pri¢inu preruSenia stavby
povazujeme zmenu a zhorSenie pocasia,
ochladenie a dazd'.

Stavba hniezda je kompaktny celok, pevne
zabudovany do mladsich vyhonkov stromu.
Vonkajsi vzhl'ad posobi neusporiadane, z
hniezda tr¢i ro6zny material. Kazdé hniezdo (n
= 37) obsahovalo mensie, ale aj vacsie kusy
umelych folii, rozne gazy, obvdzy, molitany a
Spagaty, ktoré boli zabudované do vonkajsicho
plasta hniezda a tvorili 15-20 % stavebného
materialu. Hniezdna kotlinka (n = 6) bola
doékladne uvita z réoznych druhov lac¢nych
trav a vystlata bola perim (70 % bielej farby).
Vicsie pera zabudovavaju aj do vonkajsicho
plasta hniezda. 60 % stavebného materialu
tvoria tenké konariky. Stavebny material na
hniezdo zbieraju minimalne 50 m od hniezda,
maximalna vzdialenost zberu materialu od
hniezda, ktort sme zistili bola 400 m. Hniezda
zaCinaju stavat’ okolo 6smej hodiny (v 1. a 2.
dekade marca), koncom marca a v aprili uz
pred siedmou hodinou. Frekvencia donasky
materialu na hniezdo pri maximalnej intenzite
jevpriemere 12%/h (medzi 7 az 9:00), po 10:00
3—4x/h, po 11:00 h sa frekvencia znizuje az do
15:00 kedy prakticky stavbu prerusia. Po 16:00
v stavbe pokraéuju s priemernou intenzitou 3
x/ h. Vyska umiestnenia hniezd jednotlivych
parov sa menila medzi rokmi len vzacne, pricom
rozdiely vo vyskach boli v tolerancii maximalne
1-2 m oproti predchadzajucemu roku. Rozmery
hniezd (tab. 6) st vac¢sie v porovnani, s idajmi
ktoré uvadza Hudec et al. (1983). Svetové
strany nemali vplyv na umiestnenie hniezd. Ak
sa hniezdo nachadzalo v skupine stromov, bolo
umiestnené na tej strane, kde bolo najmenej
prekazok a odkial i§lo najviac svetla. Po jednom

Mesiac / Monat Marec / Mérz April / April M3aj / Mai
Dekada / Dekade 2 3 1 2 3 1 3
n 8 5 11 9 1 1 1
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boli hniezda umiestnené na jabloni a ¢eresni, 6
na topoli bielom a 29 na topoli ¢iernom (n=37).
Na zaklade uvedenych zisteni sa neda urobit’
zaver, ze by strakosi preferovali topol Cierny,
nakol'ko na skiimanej ploche véc¢sinu drevin
tvorili prave tieto topole. Charakter biotopu
kde bolo zaevidované hniezdenie sa vyrazne
odliSuje od prostredia kde zimuje. Od oktobra
do druhej dekady februara preferovali az v
95 % otvorenu krajinu s obhospodarovanymi
kultirnymi poliami s oziminami, repkou
olejnou, alebo d’atelinou, ¢o malo priamy vplyv
na zvySeny vyskyt hlodavcov (ako potravy).
V zimnych mesiacoch bol vyskyt v luznom
lese (ako hniezdnom biotope) ojedinely (5 %
pozorovanych zimujucich strakosov). Od kon-
ca februara sa pocet strakoSov v luznom lese
zvySoval, ¢o priamo stviselo s obsadzovanim
hniezdnych teritorii. Je to teda v rozpore od
faktu, ktory uvadza literatara, ze druh u nas
casto obsadzuje v zime tie isté¢ habitaty ako v
hniezdnom obdobi (Kristin & Hromada 2002).
Strakose hniezdili aj v blizkosti I'udskych
sidel. Najblizsie hniezdo sa nachadzalo 200 m
od stajne koni a od dvoch obyvanych domov
a bolo uspesné obidva roky na rovnakom
strome. Lokalita bola asi 400 m od Piestan
v Casti Bodona na mieste navstevovanom
pravidelne turistami. Asi 100 m od hniezda
bola frekventovana plaz. Dve iné hniezda
sme nasli iba 150 a 170 m vzdialené od vel'mi
frekventovanej dial'nice smer Piestany — Zilina
v katastri obce Luka. Aj v tomto pripade bolo
hniezdenie uspesné.

V dvoch pripadoch (n = 22) sme zistili
zahniezdenie toho istého paru na rovnakom
strome po roku. V siedmych pripadoch do 100
m od hniezdenia v predchadzajicom roku.
Hniezdenie v hniezde z predchadzajtcich rokov
sa nam nepodarilo zistit'.

Priebeh hniezdenia a spravanie sa
vtakov pocas neho
Najskorsi datum pociatku znasky sme priamo
zistili 10. 4. Podl'a nepriamych pozorovani
sme vypocitali najskorsi termin znasky 3. 4.
Reakcia pri stavbe hniezda na pritomnost’ ¢lo-
veka bola pri vSetkych paroch rovnaka. Pokial
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strako§ niesol materidl na hniezdo a tesne
pred dosadnutim na hniezdo nas spozoroval,
nikdy nezmenil smer a material zabudoval do
hniezda. Pokial’ sme sa neskryli v stavbe d’alej
nepokracovali. Pokial priletel strakos na strom
na ktorom sa nachadzalo hniezdo a zbadal nas az
po dosadnuti, vystrazne sa dva az $tyri krat ozval
a ihned’ uletel (Pri pisani protokolov spravania
nam ako ukryt najlepsie sluzil automobil).
Reakcia hniezdiacich vtakov na pritomnost’
¢loveka je individualna, z Casti ovplyvnena
vyskou umiestnenia hniezda ako aj Stadiom
hniezdenia. Ak bolo hniezdo umiestnené vyssie
ako 13 m, samica na nas nereagovala. Samec
obycajne obletoval a ¢asto menil miesta. Ak
bolo hniezdo nizsie ako 13 m, bola aj samica
opatrnejSia, hniezdo opustila a spravala sa ako
samec (iba ked’ sme prisli priamo pod hniezdo).
Pokial’ sa v hniezde nachadzali mladé vo veku
do 10 dni, samica hniezdo neoptstala a samec
nas skrytym spdsobom pozoroval z mense]
vzdialenosti, pripadne dva az trikrat obletel
okolo nas. Pokial’ boli mladé starSie ako 10 dni,
samica obyc¢ajne opustala hniezdo a nervozne
aj so samcom obletovala okolo hniezda. Pokial
boli mladé vo veku opustenia hniezda (> 20 dni)
obycajne par obletoval okolo nas za silného
hlasového prejavu, dovtedy pokial’ sme sa od
hniezda nevzdialili. Pri krazkovani mladych
(vek > 7 dni) bola reakcia paru pri lezeni na
strom a tesnom priblizeni k hniezdu vel'mi
agresivna. Vtaky obletovali v tesnej blizkosti
hniezda, pricom robili na nas nalety za silného
hlasového prejavu, pricom sa dokazali priblizit
ku nam na 1,5-2m, a vystrazne sa ozyvali.
Uvedené reakcie boli beznymi reakciami u
prevaznej vacsiny parov. V deviatich pripadoch
z celkového poctu 37 boli reakcie strakoSov na
nasu pritomnost’ v blizkom okruhu stromu na
ktorom sa hniezdo nachadzalo uplne odlisné v
priebehu celého hniezdenia. Cely par zmizol z
nasho dohl'adu a nijako sa neprejavoval.

Pocas zimovania sme zaevidovali pritomnost’
strakoSov v tesnej blizkosti (20 m a menej)
niektorych druhov vtakov bez toho, Ze by sa
rusili: Falco tinnunculus, Buteo buteo, Columba
oenas, Chloris chloris, Pica pica, Turdus
merula, Turdus pilaris, Corvus corone cornix,
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Emberiza citrinela, Passer montanus. Obrann(i
reakciu strakoSov, okamzité ukrytie v hustych
krikovych porastoch sme evidovali v pritomnosti
jastrabov Accipiter gentilis a Accipiter nisus.
Pocas hniezdenia sme pozorovali nasledovné
druhy, ktoré dosadli do 20 m a nijako strakoSov
nerusili: Sturnus vulgaris, Turdus pilaris,
Passer montanus, Columba palumbus. Pocas
hniezdenia utocili strakose hlavne na straky a
vrany. Na sokola mysiara absentovala reakcia,
pokial’ boli v hniezde vajicka, resp. mlad’ata.
Po vyleteni mlad’at z hniezda nasledoval
okamzity utok dospelych strakosov sprevadzany
vystraznym hlasovym prejavom. Pokial’ bol
na prelete sokol lastoviéiar (Falco subbuteo)
dospely par zaletel do koruny stromu. Pokial’
mal mladé, ktoré boli uz vyletené tak sa aj
vystrazne ozyval. Iné reakcie sme v hniezdnej
dobe nepozorovali. Reakcie na preparat straky
su pocas hniezdenia pri jednotlivych paroch v
odlisnych hniezdnych sezénach rozne. Ten isty
samec (krazkovany) na tom istom mieste v .
2003 na preparat straky agresivne reagoval, v
1. 2004 bola vsak reakcia nulova (odchytili sme
ho inym spdsobom).

Medzi hniezdami inych druhov vtakov do
150 m od hniezda strakosov boli: Coccothraustes
coccothraustes, T. merula, T. pilaris, Turdus
philomelos, Streptopelia turtur, Streptopelia
decaocto, Columba palumbus, Phyloscopus
collibyta, Sylvia atricapilla, Hipolais icterina,
Luscinia megarhynchos, F. tinnunculus, B.
buteo, P. pica, Lanius colurio, L. fluviatilis,
S. vulgaris, Oriolus oriolus, P. montanus.
Priamo na hniezdnom strome strakoSov sme
nasli hniezdit’ druhy: 7. pilaris — 7 pripadov,
S. vulgaris — 6 pripadov a P. montanus — 2
pripady. Hniezdenie drozdov ¢vikotavych, na
tychto stromoch bolo vo vsetkych pripadoch
neuspesné. NajmensSia vzdialenost’ drozda
¢vikotavého od hniezda strakoSov bola 3,5 m,

Tab. 5. Zistené datumy pociatku hniezdenia (D).
Tab. 5. Termine der Nestbaubegin (D).

D n D n
9. 3.2003 1 13. 3. 2004 1
15. 3. 2003 2 16. 3. 2004 2
16. 3. 2003 3 23. 3. 2004 3
28.3.2003 1 25. 3. 2004 1
9.4.2003 1

12.4.2003 1

pricom oba druhy boli v Stadiu inkubacie.
Pri¢inu neuspesného hniezdenia ¢vikot sme
nezistili, no v jednom pripade sme pozorovali
ako dospely strakos niesol asi 10 diiové mladé
drozda &évikotavého. Ze sa jednalo o drozda
¢vikotavého sme usudili podla toho, ze strakos
bol prenasledovany za silného hlasového pre-
javu dospelym parom drozdov.

Mlad’ata opust’aju hniezdo vo veku 20 dni. Z
pociatku posedavajti na pokraji hniezda, neskor
sa rozlezll po korune stromu, kde ich dospely
par kifmi v priebehu dna. Na vecer sa vracaju
naspét’ do hniezda, alebo sa ststred’uju v jeho
tesnej blizkosti. Vo veku 23-25 dni preletuju aj
na najblizsie stromy, ktoré sa v okoli hniezda
nachadzaju. Do veku priblizne jeden mesiac
poletujt v okoli hniezda, pricom ani v jednom
pripade sme ich nepozorovali zaletiet' d’alej
ako 250 m. Pokial’ preleteli tuto vzdialenost,
obycajne nasledovali samca alebo samicu,
avSak po kratkej dobe sa vratili. Pokial je
lokalita po vyleteni mladych rusena pravidelne
pritomnostou l'udi, strakose opustaju biotop
okamzite.

Straty pri hniezdeni a ich pric¢iny
Na celom skimanom tzemi sme z 51 hniez-
diacich parov zistili u 6-tich neuspesné hniez-
denie (1 x vplyv pocasia, 2 x vplyv ¢loveka
a minimdlne 3 x predécia strakou, z toho raz
kompletna znaska, raz vSetky mlad’atd a raz zo
7-ich mlad’at 4). Vo vSetkych pripadoch straky
hniezdili v blizkom okruhu (30, 60 a 110 m).
Po jednom neoplodnenom vajci sme nasli v

Tab. 6. Rozmery hniezd (H = vy$ka hniezda, VoM = vonkaj$i priemer hniezda, VnM = vnutorny priemer hniezda, T = hibka

hniezdnej kotlinky).

Tab. 6. Grésse der Nester (H = H6he, VoM = aussere Durchschnitt, VnM = innere Durchschnitt, T = innere Tiefe).

Hniezdo / Nest 1 2 3 4 5 6 Priemer / Durchschnitt Min.
H (cm) 23 22 23 22 22 21 22,2 21
VoM (cm) 22 21 24 21 22 19 21,5 19
VnM (cm) 12 12 13 13 13 12 12,5 12
T (cm) 8 8 9 9 9 7 8,3 7
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2 hniezdach a v jednom pripade sme nasli
2 neoplodnené vajcia, ktoré sa nachadzali v
nahradnej nasade.

Potrava
Potravu pocas hniezdenia lovia na zemi, ale
aj vo vzduchu. Su to rézne druhy hmyzu,
ktory sa bezne nachadza na lukach, na ktory
naletujii z vyvyseného miesta. Dalekohladmi
sme zistili rtdzne druhy motylov, vazky, ale aj
osi, ¢meliakov a blizSie neurcenych vacsich
chrobakov. Casto sme pozorovali aj zbie-
ranie hmyzu zo zeme, hlavne na polnych
cestach kde kratkymi priskokmi, alebo aj
kratkym poletovanim zbierali hmyz priamo z
cesty. V jednom pripade uz po vyleteni mla-
dych sme pozorovali ako jeden dospely par
zaletoval do koloénie Riparia riparia, ktora sa
nachadzala asi 100 m od ich hniezda. Dospely
par jednotlivo naletoval do celého krdrla,
predovsetkym mladych vtakov, ktori nemali
velkt manévrovaciu schopnost’. Uspesnost ulo-
venia mladych brehul’ sa pohybovala v priemere
okolo 25-30 %. Nalety na hniezdne otvory v
stene sme nepozorovali. Co sa tyka potravy
v hniezdnom obdobi pocas kfmenia mladych,
zistili sme pomerne Casté zastipenie husenic
(80 % do veku 5 dni), ktoré lovili na otvorenych
lukach alebo hradzach Véahu a kanala. V r.
2003 bola v maji gradacia htisenic. Kfmenie
drobnymi hlodavcami sme zaevidovali uz vo
veku 13 dni. Raz bolo pozorované kimenie
uzovkou (20 cm), v troch pripadoch jastericou.
V jednom pripade sme pozorovali ako cely par
zaletoval do polodutiny stromu kde sa nachadzal
plast s osim hniezdom, ktoré strakosi kompletne
zlikvidovali. Zasobu potravy sa nam v case
hniezdenia podarila najst’ iba v jednom pripade.
Nachadzala sa pod stromom na ktorom bolo
umiestnené hniezdo, v malom trnkovom kriku.
Vo vidlickach vetviciek sme nasli v pokroc¢ilom
Stadiu rozkladu Hirundo rustica, Parus major
a Cerstvil mys. V jednom pripade 25 m od
hniezda sme nasli na tfii napichnutu Cerstvua S.
atricapilla.

Potravné teritorium sa pri takej vel'kej hus-
tote hniezdnej populacie neda bez farebného
znacenia dospelych jedincov spolahlivo ur-
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¢it. Tieto vysledky st v $tadiu spracovania.
Zda sa vsak, ze ¢im je viac parov na danej
ploche, tym je menSie potravné teritorium.
Pri osamelom hniezde, ktoré sa nachadzalo
uprostred kultarnych poli, v piatej skimane;j
lokalite, sme pozorovali zbieranie potravy z
maximalnej vzdialenosti 900-1000 m. V tomto
pripade potravné teritorium dosahovalo rozlohu
priblizne 95 ha.

Sfarbenie strakoSov sivych

Rozsah bielych skvin v kridlach a bielych
koncov letiek a kormidlovych pier je natol’ko
variabilné, Ze je prakticky vylucené, aby sa nasli
dva rovnako sfarbené jedince. Dokonca, chytili
sme aj strakosa iba s jednym zrkadlom v kridle.
Jednalo sa o zimujuci exemplar, ktory sa po
odchyte viac na lokalite nevyskytoval.

Hniezdenie ostatnych druhov
strakosov

Zda sa, ze skimana plocha je najvyznamnejSou
hniezdnou lokalitou strakoSov sivych na Slo-
vensku. Este v rokoch 1971-1975 tam hniezdilo
asi 11-22 parov Lanius senator (Kanus¢ak
1975; Kanus¢ak & Snajdar 1977) a v roku
1965 az 70 parov Lanius minor (MatouSek &
Kuban 1967). V sti¢asnom obdobi sa L. senator
na lokalite nevyskytuje. V hniezdnom obdobi
2003 sme zaevidovali iba dva pary L. minor,
hniezda sme z ¢asovych dovodov nedohl’adali, v
roku 2004 sme druh nepozorovali. Po skon¢eni
hniezdenia strakoSov sivych sme sa v r. 2003
venovali aj druhu Lanius collurio, ktory je na
uzemi zo strakoSov najviac zastupeny. Po-
darilo sa nam dohladat’ 18 hniezd, pricom
predpokladame, ze na celej skimanej ploche
mohlo hniezdit’ asi 6-8 krat viac parov. V roku
2004 sme vSak zaznamenali minimalne 60 %-ny
pokles hniezdiacich parov.

Ohrozenost druhu na skumanej
lokalite a navrhy na ochranu

L. excubitor nie je ohrozeny z hladiska zi-
skavania potravy. Na celom skimanom uzemi
sanachadza dostatok vhodnych vel’kych druhov
hmyzu. Klimatické podmienky st vhodné,
nakol’ko plocha patri medzi izemia, ktoré¢ maja
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najviac slne¢nych dni v roku. V poslednych
rokoch su zimy velmi mierne bez vicsicho
snehu, s dostatkom drobnych hlodavcov aj
v zime. Chemizacia na skimanom uzemi sa
viac rokov uz nevykonava. Negativny vplyv
na hustotu hniezdnej populacie a hniezdenie
ma predovsetkym zasah ¢loveka do biotopu. V
jednom pripade islo prakticky skoro o totalny
vyrub casti lokality, v ktorej v roku 2003
vyhniezdili dva pary, v nasledujucom roku tu
nevyhniezdil ziadny par. V d’alSom pripade
i8lo o upravu lokality na terénnu pretekarsku
drahu. V roku 2004 sme nasli napriek tomu
hniezdit’ strakoSov v nahradnych biotopoch
kde v roku 2003 urcite nehniezdili. Je vSak
otazkou ako bude pokracovat’ a v akom rozsahu
tiprava luzného lesa na komeréné ucely. Dalsi
velmi negativny vplyv ma turistika. Pri-
rodzenym ohrozujucim faktorom je straka.
Zabezpecenie charakteru torza luzného lesa
aspon v sucasnom stave bez d’alSieho vyrubu
aregulacia pocetnosti straky by ur¢ite pomohli
nielen populacii strakoSov, ale urcite vsetkym
druhom hniezdiacim na skiimanej ploche.
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